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,2Utopiile n-au avut niciodati «presid buni» in mediile intelectuale,
pentru ci au fost contrapuse mereu realismului. Genul literar al utopiei
a fost aliturat mai curand dramaturgiei moralizatoare si romanului
de aventurd decit filosofiei politice. Multd lume plaseazd discursul
utopic in aria antropologici a riturilor compensatorii, in acelasi orizont
cu ideologiile si religiile ce ne indeamni si pdrdsim lumea crudi a
prezentului pentru a ne indulci imaginar dintr-o lume viitoare mai
buni. Paginile acestei cirti mi-au sugerat insd o cu totul alti grild de
lecturd: utopia este un rit integrator, o formi sociali de adaptare la
socurile prezentului. Cati dintre noi pot rezista la asaltul realitatii fard
doza zilnici de utopie?”
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Introducere

Insetati de cunoastere si adevir, dar dezamigiti adesea de
rezultatele stiintei, din cele mai vechi timpuri oamenii au apelat
la imaginatie ca singurd modalitate de evadare din realitate, dar
si ca revoltd impotriva imperfectiunii acesteia. Spre deosebire de
cunoasterea umani, care este limitatd, poate fi misurati si explicat,
imaginatia nu are limite, nu poate fi misurati sau explicati. Ambele
insd, si cunoasterea stiintificd, si imaginatia, se concretizeazi
prin intermediul limbajului. Desigur, nu tot ceea ce cunoastem
sau ne imagindm poate fi exprimat, limbajul avindu-si limita-
rile sale, dar deseori, apeland la simboluri si mituri, necunos-
cutul devine cunoscut, iar inexprimabilul devine exprimabil.
Mai mult, imaginatia joaci un rol indispensabil si de netigiduit
in creatia stiintifici, matematici sau poetici. In cazul celei din
urmi, dupi cum afirma Bacon (2012, p. 213), imaginatia...

poate da satisfactii mintii umane chiar in acele puncte in
care natura ne refuzi [satisfactia]: lumea fiind ca propor-
tie inferioard sufletului, ne incinti intotdeauna o miretie
mai ampli, o bunitate mai bine aplicati si o varietate mult
mai mare decit cele ce pot fi gisite in natura lucrurilor.

In felul acesta, imaginarul isi dovedeste ,omniprezenta si

puterea” (Boia, 2005, p. 7).
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Referindu-ne la cunoastere, de exemplu, abordind tema 9
imperfectiunii, Leibniz a incercat si demonstreze in Eseuri de
Teodicee* ci Dumnezeu ,alege intotdeauna binele cel mai mare”
(1997, p. 35), iar lumea noastrd, aleasd dintr-o infinitate de
universuri posibile, ar fi ,cea mai perfectd dintre toate lumile
posibile” si ,cea mai bund din cite puteau fi alese” (1997, p. 40).
Altfel spus, mai bine nu se poate. De aici nu putem deduce,
desigur, cd aceastd lume este si perfectd in sens absolut, insid cu
certitudine nu este perfectibild. Ceea ce, in fond, neagi repre-
zentantii constructiilor imaginare din toate timpurile, utopistii
dorindu-si, dupd cum spunea si Eminescu, ,ceea ce nici pentru
Dumnezeu nu a fost cu putintd” (apud Antohi, 1999, p. 120).

Cauza, motivatia unor astfel de constructii o constituie nu
numai constatarea faptului ci lumea noastrd nu este cea mai
buni cu putinti, ci si ideea perfectibilititii acestei lumi. Traim
asadar intr-o lume in care inegalititile pot fi eliminate, lipsurile
pot fi inliturate, piedicile pot fi depisite, ,dilemele” morale
rezolvate, ceea ce demonstreazi ,maleabilitatea rasei umane”
(Kumar, 1998, p. 61). Ce rezultd de aici? Faptul ci elementul
central al fictiunilor sociale si politice este omul, iar preocupa-
rea sa principald va fi moralitatea. Daci omul este mai drept,
mai bun, mai putin corupt, si cetatea sau societatea vor fi la fel.
El este cel care, construindu-se pe sine in directia dreptitii,
legititii si moralititii, construieste si societatea in acelasi sens,
aceasta nefiind altceva decit oglinda sa in lume.

Asadar, utopiile reprezintd un efect al unor nemultumiri
cu privire la modul de organizare a societitii in care triim si
ne desfisurim activitatea. In acest sens, cel mai adesea utopiile

1. Lucrarea a fost publicati, pentru prima datd, in limba francezi, in
1710, la Amsterdam. Titlul original, Essais de Théodicée sur la bonté
de Dieu, la liberté de I’homme et lorigine du mal, vine si expliciteze
atit semnificatiile termenului ,teodicee”, cat si structura complexi
a lucririi.
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formuleazi, explicit sau implicit, necesitatea reformirii, partiale
sau radicale, socio-politico-economice si culturale a societitii,
promoveazid noi idealuri la nivel societal sau individual. Ele
exprimi un vis sau o dorinti ce pot deveni realitate, o privati-
une de moment care poate fi inliturati maine, peste o luni,
peste un an, peste zece. Nu se stie daci toate acestea vor deveni
realitate, nici cdnd anume, insd posibilitatea trecerii de la fic-
tiune la realitate nu este exclusi. In caz contrar, constructia
imaginard nu si-ar avea rostul. Nimeni nu viseazi doar de
dragul de a visa. Cu totii sperim ca, intr-o buni zi, visul, care
pentru moment transcende realitatea, si devind realitate. Va fi
sau nu asa, doar timpul ne poate oferi un rispuns. Visul tran-
scende realitatea, avindu-si insd izvorul de energie in trecut sau
prezent. Daci se raporteazi la trecut, atunci se are in vedere
ceva ce a fost prezent si, prin ciclicitatea istoriei, poate reveni,
cu alte cuvinte se raporteazi la mitul eternei reintoarceri. Daci
in atentie se afld prezentul, visul se distanteaza de acesta, privind
citre un viitor in care totul va functiona fird cusur. Uneori
inchidem o usi, dar deschidem o fereastrd. Organizarea socie-
titii nu se face o dati pentru totdeauna. Imaginea unei societiti
care se vrea perfecti este in permanenti alta, in functie de
structura interioard a celui ce si-o imagineazd, de educatia si
cultura primite, de caracterul si temperamentul siu, de tarele
epocii in care a trdit s.a. Singura constantd, printre zeci de
variabile, este speranta intr-o societate mai buni care si faci
posibild atingerea fericirii umane.

Acesta fiind universul discursului si tinind seama de eco-
nomia lucririi de fatd, in paginile urmitoare ne propunem si
oferim o reconstituire si regindire sistematicd, dar nu si exhaus-
tivd, datd fiind varietatea ansamblului ideatic, a parcursului
substantei ufopiei din Antichitate si pAnd in epoca contempo-
rand, precum si o introducere in problematica acesteia. In spe-
ranta atingerii scopului major, primul pas vizeazi relevarea
esentei utopiei $i realizarea unui zablou, nu complet, dar care si
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cuprindi elemente specifice tuturor tipurilor de texte intalnite 11
in sfera utopiei, de la lucririle filosofico-politice ori literare, la
proiectele social-politice elaborate de socialistii utopici. De
altfel, credem ci discursul literar utopic, fie el pozitiv ori nega-

tiv, este mult mai cunoscut publicului larg comparativ cu cel
filosofic si tocmai de aceea l-am inclus in demersul nostru.

Cu toate acestea, precizim ci in centrul atentiei si inves-
tigatiilor prezente se vor afla scrierile ilustrative din domeniul
filosofiei, pe de o parte, si incercirile socialistilor utopici de
restructurare a societitii prin intermediul noilor asociatii sau
ateliere, pe de altd parte. Pe cale de consecinti, urmitorul pas
il constituie oferirea unor grile de lecturd pentru doud dintre
utopiile traditionale considerate reprezentative si evidentierea
locului aparte pe care il ocupd acestea in panorama utopiilor.
Este vorba despre Ufopia lui Thomas Morus, cel care a pus in
circulatie termenul ,care avea si faci o remarcabild carierd”
(Antohi, 2005, p. 11), si Noua Atlantidi a lui Francis Bacon,
continuator al seriei utopiilor renascentiste si deschizitor de
drumuri in ceea ce priveste locul si rolul stiintei in ansamblul
unei comunititi.

Nu in ultimul rind, intrucit gandirea utopici a stat la baza
socialismului utopic, una dintre orientirile socialismului pre-
marxist, in ultima parte a lucririi vom analiza multiplele con-
ceptii sociale, politice si economice specifice socialistilor utopici
si vom prezenta propunerile lor de reorganizare a societitii in
vederea instaurdrii unei noi ordini. Drept urmare, prezentim
viziunea lui Saint-Simon cu privire la calea prin care dreptatea
si pacea intre oameni pot fi instaurate si apologia noului ,sistem
industrial”, incercirile lui Robert Owen de reformare si reor-
ganizare a societitii industriale engleze, dar mai ales descriem
si analizim felul in care Charles Fourier si unul dintre disci-
polii sdi, Teodor Diamant, si-au conceput comunititile utopice.
Subliniem, de asemenea, ispita si esecul tuturor socialistilor
utopici in incercarea de a pune in practicd societitile imaginate,
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pripastia evidenta dintre perspectiva promititoare si imposibi-
litatea indeplinirii celor promise, dar mai ales ,farmecul pervers
al utopiei” (Tismineanu, 2011, p. 7), cu alte cuvinte consecin-
tele politice, economice si morale pe termen lung ale unor
astfel de tentative.

Fireste, formularea unor critici constructive si elaborarea
unor concluzii coerente si realiste, care si permitd, eventual,
relansarea unor probleme importante si interpretarea corecti a
acestui mod de a vedea lumea si de a imagina o alta ,perfectd”,
vor incheia periplul prin meandrele wzopiei si spiritului utopic.
In felul acesta, sperim si oferim o imagine mai cuprinzitoare
asupra utopiei in ansamblu si asupra fascinatiei exercitate de
aceasta deopotriva asupra creatorilor si cercetitorilor din toate
epocile istorice, ceea ce ne indreptiteste si credem cd nu se
poate vorbi de un ,sfarsit al utopiei”.

Situdndu-se in acest univers al expunerii, lucrarea se adre-
seazd atdt publicului larg, cit si cititorului avizat, fiecare dintre
cele doui categorii avind posibilitatea descoperirii, sperdm noi,
in functie de interesele fiecireia, fie a unor repere introductive
si grile interpretative, fie a unor informatii utile si idei intere-
sante’.

1. Preocuparea in ceea ce priveste domeniul utopiilor fiind mai veche,

mentiondm ci o serie de informatii cuprinse in paginile acestei
lucriri au apirut ca texte distincte (Prelipcean, 2001, 2004, 2012).
Aceste studii sunt revizuite si completate in lucrarea de fati.



Capitolul 1

Utopiile: coordonate introductive

1.1. Preambul

Pentru o mai buni intelegere a acestui domeniu atat de
variat si complex, ne vom opri in acest prim capitol la o serie
de variabile explicative fundamentale din punctul nostru de
vedere. Astfel, mai intdi vom defini termenul uzopie si-i vom
delimita sfera de aceea a altor termeni inruditi sau aflati intr-o
anumitd relatie cu acesta, accentuind faptul ci recunoasterea
stransei legidturi cu acestia va contribui la o mai bund compre-
hensiune a gandirii utopice. Intrucat semnificatiile nu lipsesc,
dincolo de dificultatea evidentid de a oferi o definitie unicd vom
incerca si oferim cdteva repere in acest sens, oprindu-ne la acele
delimitari si preciziri pe care le considerdm esentiale. De ase-
menea, vom face o scurti trecere in revistd a lucririlor consi-
derate reprezentative, scopul fiind acela de a evidentia toate
tipurile de productii care au circulat sub acest nume: filosofice,
literare sau teorii social-politice.

In incheierea acestui capitol vom evidentia citeva dintre
caracteristicile relevante ale acestor constructii imaginare, insu-
siri ce ne permit sd vorbim, dincolo de numirul lor, si despre
utopie ca gen.
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1.2. Definitii si delimitdri conceptuale

In sens general, cuvantul ,utopie” — utopia in englezi, uto-
pie in francezd si Utgpie in germani —, asa cum ne apare defi-
nit in diverse dictionare, se referd la un loc sau o stare de viati
proiectate in viitor ce intruchipeazd un model ideal de ordine
socio-politico-economicd §i care, drept urmare, nu existd sau este
irealizabili. Alte dictionare incearci si nuanteze putin si sd
stabileasci minime diferente intre semnificatiile termenului,
ajungind astfel si opereze cu doui sensuri ale ,utopiei”. Primul
ne relevi o constructie imaginard si riguroasd a unei societdti care
constituie, din punctul de vedere al celui care o realizeazd, un ideal
total, iar al doilea, un proiect a cdrui realizare este imposibild.
Totodatd, ne sunt explicitati si o serie de alti termeni din
aceeasi familie de cuvinte: wzopic, utopist, utopism (Le petit
Larousse, 1993, p. 1050).

Existd, de asemenea, si dictionare de specialitate in care,
cel mai adesea, nu intilnim formulati o definitie ca atare a
yutopiei”, descrierile si interpretirile mai mult sau mai putin
aminuntite ale termenului pornind de la operele celor care 1-au
folosit de-a lungul timpului, urmand si evidentieze si sd clari-
fice posibilele sale semnificatii. Totusi, sistematizind in functie
de context, pot fi desprinse citeva note esentiale ale notiunii,
astfel incat continutul semantic denoti:

1. un proiect, o dorinti indepirtate, ireale, imposibil de tran-
spus in practici;

2. o operi literard, filosoficd sau politicd care ne oferd ima-
ginea unei lumi viitoare perfecte;

3. diverse conceptii social-politice si economice neancorate
in realitate si, prin urmare, nerealiste, inadecvate, fantastice

(Miller, 2000, pp. 768-776).
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In sens strict, termenului, folosit pentru prima datd de 15
umanistul Thomas Morus, ii pot fi asociate doud etimologii.
Prima dintre acestea are in vedere factorii timp si spatiu, sensul
utopiei fiind acela de /loc ce nu exista nicdieri (de la grecescul
outopia: ,ou” — ,nu’ si ,topos” — loc) sau, altfel spus, Tara-de-
nicdieri. A doua etimologie vizeazid subiectul utopiilor, situatie
in care acestea sunt definite ca locuri in care domneste binele (de
la grecescul eutopia: ,eu” — ,bun” si ,topos” — ,loc”) sau Tara
Fericirii (Lalande, 1992, pp. 1178-1181). Analizand scrierile
utopice din cele mai vechi timpuri si pana astdzi ne dim seama
cd ambele etimologii sunt la fel de indreptitite, ele exprimand
parerea de riu a autorilor ci acele locuri in care binele si feri-
cirea sunt suverane existi doar in imaginatia lor.

Dincolo de aceste definitii de dictionar, avem numeroase
alte variante oferite fie de cei care chiar au creat astfel de scri-
eri, fie de cei care le-au analizat. Dintre primii, o definitie ne
oferd insusi Morus (2000, p. 9), potrivit ciruia scrierea sa ne
vorbeste despre ,cea mai bund formi de guvernimant”. Dintre
criticii literari, o definitie succintd intilnim la Bogdan Cretu
(2008, p. 47), care, vorbindu-ne despre esenta utopiei, ne spune
cd aceasta ,nu este altceva decit expresia unei dorinte absolu-
tizante”. Mai exacti este formularea lui Sorin Antohi (2005,
p- 19), care prin utopie intelege acea ,structurd sociald rigida,
strict planificatd, ritualizatd, descrisd in detaliu de citre un
personaj intors dintr-o tari imaginard, cunoscutd intimplitor
(in general ca urmare a unui naufragiu) si prezentatd prin
intermediul unui ghid localnic”.

Si, fireste, exemplele pot continua, stiut fiind cd existd
»2aproape tot atitea conceptii asupra utopiei citi cercetitori”
(Antohi, 2005, p. 18), in functie si de ceea ce vor acestia si
surprindi: esenta utopiei sau cauzele ei. Tocmai de aceea, pentru
a nu ingreuna discursul si a nu ne pierde in detalii nesemnifi-
cative ori repetitii inutile, credem ci cele prezentate pani aici
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sunt suficiente pentru a ne forma o imagine adecvati, chiar
daci partiald, asupra semnificatiilor termenului.

Pe de alti parte, in opozitie cu aceste Jocuri pozitive care
nu existd nicdieri, odatd cu modernitatea au fost imaginate si
lumi negative, care, de asemenea, sunt doar rod al reprezenti-
rilor celor care le-au creat. Altfel spus, nici acestea nu existi,
chiar dacd noi credem cd se apropie uneori foarte mult de
realitate. Prin urmare, se naste ceea ce unii specialisti ai dome-
niului numesc wutopie negativi sau distopie'. Fiind termeni mai
nou creati, este evident ci nu apar in toate dictionarele, iar
atunci cind ii regdsim in paginile acestora cel mai adesea defi-
nitiile nu sunt prea ample, exemplele inlocuindu-le. Totusi,
Enciclopedia Blackwell a gandirii politice, in contextul formulirii
unei explicatii privitoare la prezenta redusi a utopiilor in seco-
lul XX, precizeazi ci viziunea pesimistd asupra perfectibilititii
naturii umane a dat nastere unor noi creatii imaginative, disto-
piile, ce ne descriu ,cea mai rea societate posibild” (Miller, 2000,
p. 775). In aceste circumstante si-au ficut aparitia, mai ales in
ultimele decenii, o serie de lucriri special dedicate studiului
utopiilor negative. La una dintre acestea ne vom raporta in
continuare, in incercarea de a surprinde termenii ce caracteri-
zeazd o astfel de societate. Astfel, criticul literar Bogdan Cretu
(2008, p. 67) consideri ci in societitile distopice ,valorile sunt
risturnate, grotescul reprezentand trisitura de cipitai”. Asadar,
avem o lume pe dos si dezumanizati, o societate totalitard in
care libertatea de gindire si de expresie sunt imposibile, iar
cetdtenii sunt permanent supravegheati cu ajutorul tehnologiei.
Altfel spus, ni se oferd imagini moderne si contemporane ale

1. Existd si alti termeni pentru a numi utopiile negative, considerati
sinonimi: distopie, antiutopie, contrautopie, utopie neagrd. Optiunile
pentru unul sau altul sunt diferite, insd noi preferim termenul Jis-
topie sau sintagma ufopie negativd.
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infernului, vii ale plingerii. Totodatd, suntem avertizati asupra 17
anumitor derapaje si evolutii periculoase din cadrul societatii.

Ajunsi in acest punct al expunerii, este imposibil si nu ne
intrebim care este raportul dintre uzopie si distopie, ce legituri
existd intre acestea. Se stie cd genul distopic a apirut ulterior
celui utopic. Putem deduce de aici ci distopia ar fi ,progenitura
celeilalte, coborati in act, cireia ii pistreazd cutumele, tehnicile,
dar 1i di pe fatd urmarea” (Cretu, 2008, pp. 29-30)? Daci ne
raportim la factorul timp, da, se poate sustine ci distopia este
odrasla utopiei, intrucat discursul utopic a influentat construc-
tiile distopice. Dar, spre deosebire de acestea din urmi, care,
potrivit aceluiasi critic literar, ,seamini frapant cu realitatea”
(Cretu, 2008, p. 29), utopiile nu seamini deloc cu realitatea.
Scopul lor este construirea unei lumi perfecte, avind ca punct
de plecare imperfectiunea lumii in care triim. Tot de la realitate
pleacd si discursul distopic, numai ci el merge citre o altd
extremd, a celei mai rele societiti cu putinti, avertizindu-ne,
in fond, ci intotdeauna este loc si pentru mai riu.

In alti ordine de idei, dar pistrind intrebarea formulati
mai sus, considerdm ci existd si posibilitatea intelegerii uzopiei
si distopiei ca doui fete ale aceleiasi realititi, ambele discursuri
avand ca bazi ceea ce se petrece in societitile de zi cu zi, insd
infitisind in cele din urmi lumi diferite: fie o lume in care
binele domneste, fie o lume in care riul este stipan. Cu alte
cuvinte, este vorba despre doud imagini posibile ale aceleiasi
realititi, ambele la fel de nocive daci nu intelegem ci extremele
trebuie evitate, ci unele modele nu numai ci nu pot fi puse in
practicd, dar nici nu sunt de dorit, pentru ci pot da nastere la
monstruozititi. Altfel spus, trebuie si avem griji ce ne dorim,
pentru ci existd posibilitatea implinirii sperantelor noastre, cu
precizarea cid de cele mai multe ori constatim post—factum ci
dorintele nu sunt si spre binele nostru.

Insi definirea uzopiei, in sens larg si/sau restrans, oricat de
riguroasd ar fi, nu poate surprinde toatd gama de intelesuri si
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aspecte sub care termenul este utilizat incepand mai ales cu
secolul al XIX-lea. Astfel, la mijlocul secolului al XIX-lea apar
noi perspective in interpretarea termenului, in contextul in care
Karl Marx (1818-1883) si Friedrich Engels (1820-1895) opu-
neau socialismul stiintific celui utopic. Potrivit celor doi, scri-
erile primilor socialisti utopici sunt doar proiecte ideale ale unor
comunititi viitoare ,datdnd dintr-o epoci in care proletariatul
este incd foarte putin dezvoltat, cind el insusi concepe inci in
chip fantezist propria sa pozitie” (Marx, Engels, 1998, p. 42).
Acest mod de a privi lucrurile a condus la critica socialistilor
utopici, teoriile lor fiind catalogate drept ,imature”, ,pure fantezii”,
»absurdititi”. Nu este insd mai putin adevirat ci, desi critica
ideile socialistilor utopici, Engels considera ,noile sisteme sociale”
ca fiind ,sortite si rimani simple utopii”, intrucit productia
capitalistd, raporturile de clasi si relatiile economice erau, la
randul lor, nedezvoltate, imature. Pe de altd parte, chiar daca
scoate la iveald lipsurile si limitele unor astfel de constructii,
ganditorul german considerd ci ,sub invelisul fantastic” se afla
»germenii unor idei geniale” (Engels, 1946, p. 53), indicindu-ne
mai departe cum anume socialismul — etapd de tranzitie, dar
necesard, spre comunism — a devenit stiintific. Aceasta a impli-
cat agezarea lui pe un teren real, adicd descoperirea conceptiei
materialiste asupra istoriei si explicarea mecanismului prin care
se obtine plus-valoare in productia capitalistd, lucruri pe care,
ne spune Engels, i le datorim lui Marx. In felul acesta ,socia-
lismul a devenit o stiintd”. Urmeazi infiptuirea sarcinii socia-
lismului stiintific — formarea constiintei revolutionare de clasi,
cucerirea puterii de stat, instaurarea dictaturii proletariatului,
lucruri ce revin miscirii proletare. Urmitorii pasi vizeazd dis-
paritia claselor sociale si a statului (Engels, 1946, p. 102), ajun-
gandu-se astfel la comunism, etapa finald a transformirilor
istorice, potrivit lui Marx. Cu toate acestea, socialismul autoin-
titulat stiintific a fost, la rdndul siu, doar o altd utopie, dar o



Utopiile: coordonate introductive

»utopie la putere” pentru o vreme. Din fericire, ,realitatea s-a 19
opus imaginarului” (Boia, 2005, p. 24), infirmand (pentru a cita
oard?) posibilitatea construirii unei societiti perfecte.

In secolul XX, o noui perspectivi in definirea uzopiei regi-
sim in Ideologie und Utopie (Ideologie si utopie, 1929), lucrarea
sociologului Karl Mannheim (1893-1947), unul dintre innoi-
torii sociologiei cunoagterii. Sustinind neutralitatea din punct de
vedere politic a unei ,sociologii a cunoasterii” (Miller, 2000,
p. 472), Mannheim dezvoltd totodatd si o ,conceptie neutrid
asupra ideologiei” (Sandru, 2009, p. 57). In felul acesta apare,
in acest nou context interpretativ, si termenul ,,utopie”. Punctul
de plecare il constituie analiza sociologici si istoricd a celor doi
termeni, ideologie $i ufopie, ambii strins legati de imaginarul
social, concluzia fiind cd acestia se raporteazi la o realitate care
ni se dezviluie doar in practica reald (Mannheim, 1956, p. 107).
Cu alte cuvinte, orice formi de cunoastere este conditionati de
necesititile grupului social care-i dd nastere. De aici rezultd
diferite moduri de gindire, care sunt adesea in conflict unele
cu altele, dar care pot fi reduse in fapt la modele diferite de
experientd a aceleiasi realititi, ceea ce nu este deloc surprinzi-
tor (Mannheim, 1956, pp. 109-111). Din aceastd perspectivi,
dupi ce realizeazd o primi distinctie intre semsu/ particular si
sensul general al ideologiei, Mannheim abordeazi conceptul de
ideologie din diverse unghiuri; concluzia ce poate fi desprinsi

1. Am preluat sintagma din titlul unei lucriri celebre a autorilor
Aleksandr M. Nekrich (1920-1993) si Mikhail Heller (1922-1997).
Cei doi istorici rusi, disidenti in exil, au publicat in 1982, in limba
rusd, lucrarea Uropia la putere. Istoria Uniunii Sovietice din 1917 pand
in zilele noastre. Lucrarea a fost tradusi in acelasi an si in englezi
(Utopz'a in Power: The History of the Soviet Union from 1917 to the
Present, Overseas Publications Interchange Ltd, Londra) si in fran-
cezd (L'Utopie au pouvoir. Histoire de I"'URSS de 1917 a nos jours,
Calmann-Lévy, Paris), autorii prezentind o istorie a Uniunii Sovietice
in care se distanteazi de versiunea oficiald vehiculati de regim.
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este aceea cd ideologia reflecti un anume tip de cunoastere
asupra naturii realititii, propriu unui grup sau unei clase, cunoas-
tere determinatd de mediul social specific fiecirui subiect in
parte (Mannheim, 1956, pp. 42 s¢q.). In acelasi context, o stare
de spirit este definitd ca fiind utopicd daci este in dezacord cu
realitatea imediatd in care se produce, dacid o transcende si se
abate de la ea si, in acelasi timp, trecind la actiune, slibeste
partial sau total ordinea lucrurilor care domneste in acel moment
si transformd realitatea istoricd existentid in una mai buni
(Mannheim, 1956, pp. 63 sgg.). Asadar, dupd cum preciza si
Paul Ricceur (1995, p. 283), la Mannheim utopia ,constituie o
amenintare pentru stabilitatea si permanenta” realititii la care
se raporteaza.

La prima vedere, distinctia teoreticd realizatd de Mannheim
intre ideologie si utopie pare a fi clard si a nu ridica probleme
deosebite. Insi, asa cum insusi autorul recunoaste, in momen-
tul in care dorim s determindm cu exactitate ce este ideologic
si ce este utopic intr-o situatie concretd ne lovim de serioase
dificultiti. Pentru ca incercarea noastrd si fie incununati de
succes trebuie si intelegem sentimentele si motivele celor care
lupti in vederea exercitirii dominatiei lor asupra realititii isto-
rice (Mannheim, 1956, p. 130), dar si si avem de partea noas-
trd trecerea timpului, pentru ci...

numai istoria limpezeste conflictul dintre ideologia care
tinde si manipuleze prin ocultarea/mistificarea realititii
si ideile utopice, care — simultan — transcend realitatea si
modifici limitele ordinii existente (Antohi, 1999, p. 21).

1.3. Istoria utopiei Tn date

Pornind de la semnificatiile esentiale ale termenului uzopie,
in cele ce urmeazi vom realiza o scurti trecere in revistd a celor
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mai cunoscuti autori atrasi de mirajul unei lumi mai bune, 21
incercind si surprindem cele mai importante lucriri din dome-

niu, fie ele opere filosofice, politice ori literare. Si, pentru a ne
forma o imagine cit mai cuprinzitoare asupra acestui variat
domeniu, vom exemplifica raportindu-ne si la utopiile pozitive,

si la cele negative, si la autorii internationali, dar si la cei natio-

nali. De asemenea, ne vom indrepta atentia si asupra proiecte-

lor ce au vizat construirea unor comunititi utopice, proiecte
specifice socialistilor premarxisti.

1.3.1. Utopiile pozitive

Incursiunea noastrd in istoria utopiei incepe cu ,epoca de
aur” a antichititii grecesti si comedia Pdisdarile (414 1.Hr.) a lui
Aristofan, cel mai cunoscut si mai important autor de opere
comice al Antichititii.

Rimanénd in acelasi spatiu, continuim cu Republica (apro-
ximativ 360 i.Hr.) filosofului Platon. Insulele Soarelui, scriere
utopici apartinind viziunii stoicilor, reprezintd un alt reper, ce-i
drept mai putin cunoscut si mentionat.

Un punct de vedere destul de rdspandit plaseazd si
De Civitate Dei (Cetatea lui Dumnezeu, 413-426) a Sfantului
Augustin printre scrierile utopice. Totusi, nu credem ci aceasti
lucrare de filosofie a istoriei poate fi incadrati in sfera utopiilor
clasice. Desi in primele zece cirti marele teolog criticd socie-
tatea romani si combate piganismul, iar in urmitoarele doui-
sprezece ne oferd viziunea sa asupra raportului dintre civizas
caelestis si civitas terrestris, cetiti ce coexistd in aceastd lume,
dar care sunt intr-o permanenti tensiune ce se va finaliza la
Judecata de Apoi cu victoria cetitii lui Dumnezeu in care
fericirea si pacea sunt vesnice, nici argumentele in favoarea
propriului punct de vedere nu lipsesc. Astfel, dupd cum se stie,
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tiald. lar in grandioasa constructie apologeticd credinta conferd
sens tezei augustiniene. Mai mult, dupd cum afirma si Cioran
(1992, p. 107), ,crestinismul implineste spiritele”, astfel incit
utopia nu le poate ispiti. In fond, nici nu se poate altfel. Potrivit
crestinismului, ,imparitia lui Dumnezeu” este in interiorul nos-
tru, nu ,dincolo” de noi. Prin urmare, este imposibil si existe
un dincolo in conditiile in care acel ceva nu existi in noi
(Cioran, 1992, p. 109).

Toate aceste scrieri, precum si Mitul Virstei de Aur, Paradisul
iudeo-crestin, Milenarismul sau Tara Cokaygne, revitalizate in
noi contexte si spatii culturale, au anticipat si au contribuit la
modelarea genului literar cunoscut sub numele de wzopie, pe de
o parte, si la innoirea acestuia, pe de altd parte. Rezultatul il
constituie Ufopia (1516) lui Thomas Morus, care deschide seria
utopiilor renascentiste si moderne, perioade care abundi de
altfel in astfel de scrieri.

Asadar, adevirata nastere a utopiei are loc in secolul al XVI-lea
prin lucrarea lui Morus. Aceasta din urmi, la randul siu, a jucat
un rol incontestabil in aparitia viitoarelor lucriri, inspirand ,in
mod direct” (Kumar, 1998, p. 80) creatiile literare ale scriito-
rului italian Anton Francesco Doni, I Mondi (1552), filosofului
Tommaso Campanella, La Citta del Sole (Cetatea Soarelui, 1602)
si teologului german Johannes Valentinus Andreae, Christianopolis
(1619). Publicatiile apartinind acestui gen literar continui prin
New Atlantis (Noua Atlantidi, 1627) a filosofului Francis Bacon,
The Anatomy of Melancholy (Anatomia melancoliei, 1621) a savan-
tului Robert Burton si The Commonwealth of Oceana (Oceana,
1656) a filosofului politic James Harrington, exemple relevante
de constructii imaginare ce au prins viati in Anglia secolului
al XVII-lea, ceea ce l-a determinat pe exegetul A. L. Morton
(1958, p. 65) si considere acest secol ca fiind cel mai bogat in
acest tip de lucrari.
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Dar ,cilitoria” utopiilor nu se incheie aici. Lucririle spe- 23
cifice acestui gen literar au continuat si apari in mod constant
si in secolele urmitoare. Astfel, Voyage et aventures de lord William
Carisdall en Icarie (Calitorie in Icaria, 1840) a filosofului fran-
cez Etienne Cabet, Looking Backward (Privind inapoi, 1888) a
scriitorului american Edward Bellamy, News from Nowbhere
(Noutdti de nicdieri, 1890) a socialistului britanic William Morris,
Oblok Magellana (Norul lui Magellan, 1955) a scriitorului polo-
nez Stanistaw Lem, Island (1962) a scriitorului englez Aldous
Leonard Huxley sunt doar citeva dintre numeroasele creatii ale
acestei perioade, ceea ce demonstreazd persistenta de-a lungul
secolelor a tematicii generale a utopiilor, chiar daci formele
concrete de prezentare au suferit modificari in functie de cei
doi factori fundamentali — spatiul si timpul.

In acest punct, nu trebuie sd uitim ci si in cultura romani
pot fi regisite idei utopice. De exemplu, Insemnare a calitoriei
mele, jurnalul de cilitorie al lui Dinicu Golescu (1777-1830),
Sfinta cetate a scriitorului Jon Heliade-Ridulescu (1802-1872),
Insula Prosta a lui Ion Ghica (1829-1891) (Cretu, 2008, pp. 41-44),
anumite texte ale lui Eminescu, dar mai ales publicistica aces-
tuia (Antohi, 1999, pp. 117-145) pot fi considerate premise ale
aparitiei utopiilor in spatiul nostru. Insd, in ceea ce priveste
scrierile utopice ca atare, fie ele filosofice sau literare, acestea
lipsesc ,aproape cu desivirsire” (Cretu, 2008, p. 6). Totusi, mai
ales in ultimele decenii ale secolului XX, au apirut citeva
romane ce trebuie mentionate. Astfel, Colectionarul de insule
(1981), Insulele fericite (1986) si O insuld in spatiu (1991) ale

prozatorului Horia Arami sunt exemple in acest sens.

1.3.2. Utopiile negative

Desi nu constituie un subiect de analizi detaliati al prezen-
tei lucriri, este important sd enumerdm lucririle mai cunoscute
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mai putin imaginard' in care totul este posibil, dar in sens
negativ: opresiunea, controlul social si irationalul sunt elemen-
tele de bazi ale unei societiti negative in care principiile logi-
cii si natura sunt abolite. Astfel, Mundus Alter et Idem (O alta
si totusi aceeasi lume, 1607) a episcopului englez Joseph Hall,
The Time Machine (Magsina timpului, 1895) sau The First Men
in the Moon (Primii oameni in lund, 1901) ale scriitorului englez
Herbert George Wells, Mot (Noi, 1920) a scriitorului rus Evgheni
Zamiatin, Brave New World (Minunata lume noud, 1932) a lui
Huxley, Nineteen Eighty-Four (O mie noud sute optzeci §i patru,
1949) a jurnalistului englez George Orwell, Fahrenheit 451
(1953) a scriitorului american Ray Douglas Bradbury, Ensaio
sobre a Cegueira (Eseu asupra orbirii sau Oragul orbilor, 1995) a
scriitorului portughez José Saramago sunt doar citeva nume
din lunga listd a celor care si-au imaginat lumi instrdinate si
asuprite, societiti in care libertatea nu este posibild si in care,
cu sigurantd, nu ne-am dori si trdim (Kumar, 1998, p. 59).

De remarcat sunt, de asemenea, si lucrérile scriitoarei Ursula
Kroeber Le Guin, The Dispossessed: An Ambiguous Utopia (Depo-
sedatii, o utopie ambigud, 1974), si romancierei Marge Piercy, Woman
on the Edge of Time (Femeie la marginea timpului, 1976), care
imbind distopia cu idealurile dezvoltate de miscarea feminista.

Nu in ultimul rand, precizim ci preocupiri in aceeasi direc-
tie au existat si in spatiul literar romanesc. Inainte de aparitia
romanelor distopice, trisituri ale utopiei negative sunt schitate,
de exemplu, de cunoscutul cirturar umanist si domn al Moldovei
Dimitrie Cantemir (1673-1723) in Istoria ieroglifica (Cretu,
2008, p. 55), de la fel de cunoscutul dramaturg Ion Luca Caragiale

1. Am folosit aceastd expresie Intrucit anumite aspecte si derapaje
specifice unora dintre societitile contemporane constituie modele si
surse de inspiratie pentru romanele distopice. Dupd cum remarca si
Morton (1958, p. 25), distopiile sunt ,lucriri in care critica socie-
tatii capitd forma descrierii unor tiri imaginare unde existi aceleasi
vicii si sminteli de care autorul ar vrea si vindece omenirea”.
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(1852-1912) in nuvela satirici Cronica fantasticd, in care ne vor- 25
beste despre Cetatea Tampitopole (Oprea, 2012), sau in volu-
mul de prozi scurtd Tublete din Tara de Kuty a lui Tudor Arghezi
(1880-1967).

Dintre cei care au scris romane distopice amintim pe poetul
si prozatorul Vasile Voiculescu (1884-1963) cu Lobocoagularea
prefrontald, redactatd in 1948 si publicati in 1986, pe Ion
Eremia (1913-2004) si al sdu roman Gu/liver in tara Minciunilor,
din 1958, pe romancierii si eseistii Bujor Nedelcovici (A4/ doilea
mesager, 1985) si Dumitru Radu Popa (Fisura, 1985), precum
si pe filosoful Ion Desideriu Sirbu, unul dintre ,valetii” cunos-
cutului Cerc Literar de la Sibiu (Patras, 2011, p. 21), dar si fost
membru al Partidului Comunist aflat in ilegalitate si ,victima
a dictaturii proletariatului” (Patras, 2011, p. 37). Lucririle aces-
tuia din urmi, romanul testamentar Adio, Europa!, terminat in
toamna anului 1985, si Lupul si Catedrala, finalizat in 1986 si
refuzat definitiv pentru publicare in 1987 — creatii de sertar si,
prin urmare, opere publicate postum —, transfigureazi fictional
,imaginile de cosmar” (Patras, 2011, p. 16) ale fostului sergent,
triite atat in timpul rizboiului, cit si in perioada inchisorii.
Suferinta in general, tragismul existential, injustitiile sociale,
,prostia triumfitoare si brutald”, ,bitdile umilitoare si nejusti-
ficate” sunt tot atitea subiecte de la care plecind s-au construit
si s-au niscut scrierile sale, suficiente secvente din acestea fiind
asadar non-fictionale. De altfel, romanul Adio, Europa! este
considerat ,cea mai virulentd satird la adresa comunismului din
literatura noastrd” (Patras, 2011, p. 56). Insi filosoful amintit
nu a scris doar romane, ci si nuvele cu tematicd distopicd,
dintre care amintim Doi intelectuali de rasd, care ,avertizeazi
asupra pericolului tentatiei totalitare” (Patras, 2011, p. 171),
Soarecele B., ,replicd autohtond”, evident la scari redusd, la roma-
nul Ferma animalelor a lui Orwell (Patras, 2011, p. 179) si Cimex
lectularia’, care va fi reluatd integral in romanul Lupul si Catedrala.

1. Cimex lectularius este numele latinesc al plosnitei, in nuveld amba-

sador al mortii. Pentru detalii, vezi lucrarea lui Patras (2011, pp. 180 s¢g.).
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Dupi cum se poate lesne observa din aceastd scurti prezen-
tare, scrierile ce descriu ,lumi (viitoare) insuportabile, amenin-
titoare, dezumanizante” (Antohi, 2005, p. 93) sunt caracteristice
mai ales secolului XX, epoci istoricd in care totalitarismele, fie
ele de stinga sau de dreapta, au reprezentat principala sursd de
inspiratie pentru autorii romanelor politice. Subiectele abordate
sunt diverse, dar denuntarea ,terorii totale”, demitizarea pro-
iectelor sociale, sublinierea consecintelor puterii totalitare si
incercarea prevenirii re-/instalarii unor astfel de regimuri repre-
zintd numitorul lor comun.

1.3.3. Socialistii utopici

Incheiem aceasti scurti incursiune in istoria genului refe-
rindu-ne la reprezentantii socialismului utopic. Acestia, spre deo-
sebire de autorii traditionali de utopii, care doar si-au imaginat
un loc perfect in care binele domneste, iar raul nu existd, sunt
ganditori ce au incercat reformarea societitii la toate nivelurile
sale, nu numai teoretic, ci si in practicd. Faptul ci au esuat cu
totii in tentativele lor este deja o altd problemi si un alt subiect
de analiza asupra ciruia vom reflecta in ultimul capitol al pre-
zentei lucriri.

Alternativi la capitalism, socialismul, rezultat al lumii
moderne, a cunoscut o evolutie istorici, variantele utopic-pre-
marxistd, revolutionar-marxisti si reformist-antimarxisti repre-
zentand principalele tendinte ale acestuia. In continuare ne vom
referi doar la varianta utopic premarxistd si la reprezentantii
acesteia.

Primii dintre exponentii socialismului utopic sunt filosoful
si istoricul Claude Henry de Rouvroy, conte de Saint-Simon
(1760-1825), in Franta, si reformatorul social Robert Owen
(1771-1858),in Anglia, gindirea acestora continind in germene
ideile socialistilor de mai tarziu.
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Ideile lui Saint-Simon pot fi regisite in Lettres d’un habi- 27
tant de Genéve a ses contemporains (Scrisorile unui locuitor al
Genewvei cdtre contemporanii sii, 1803), De la réorganisation de la
société européenne (Despre reorganizarea societdtii europene, 1814),
L’Industrie (Industria, intre decembrie 1816 si mai 1818, in
colaborare cu Auguste Comte'), Le Politigue (Politica, 1819),
L’Organisateur (Organizatorul, 1819-1820), Du systéme industriel
(Despre sistemul industrial, 1821-1824), Catéchisme des industriels
(Catebismul industrialilor, 1823-1824), dar mai ales in Nouveau
Christianisme (Noul Crestinism, 1825), lucrare publicatd postum.

Principalele convingeri ale lui Owen ne apar clar formulate
in A New View of Society (O noud viziune asupra societdtii,
1812-1813), Report to the Committee for the Relief of the Manu-
facturing Poor (Raport citre Comisie privind ameliorarea conditiei
clasei muncitoare sarace, 1817), Two memorials on behalf of the
working classes (Doud memorii privind clasele muncitoare, 1818)
si The Revolution in the Mind and Practice of the Humane Race
(Revolutia din gindirea si practica rasei umane, 1849).

Au urmat Frangois-Marie Charles Fourier (1772-1837),
socialist utopic francez, si Pierre-Joseph Proudhon (1809-1865),
exponent de seami al socialismului premarxist?.

1. Filosoful francez Auguste Comte (1798-1857), incepand cu 1817,
a devenit secretarul particular al Iui Saint-Simon, colaborand la
redactarea scrierilor filosofice si a articolelor de presi ale acestuia.
Din aceasti epoci dateazi Le Politique, L'Organisateur si Catéchisme
des industriels, lucriri ce cuprind idei pe care Comte le va dezvolta
in al siu Cours de philosophie positive (Curs de filosofie pozitivd,
1830-1842). A devenit cunoscut mai ales prin ,legea celor trei sta-
dii” ale istoriei: teologic, metafizic si pozitiv. De asemenea, Comte
introduce termenul ,pozitivism” in filosofie, dorind si sublinieze
studiul ,stiintific” al cunoasterii umane.

2. Referitor la Proudhon, se impun citeva preciziri. n cele mai multe
dintre sursele bibliografice consultate, ginditorul francez nu se numiri
printre reprezentantii socialismului utopic. Insi in Enciclopedia de



Utopia. Imaginarul social intre proiectie si realitate

28

Cele mai importante lucrari ale lui Fourier sunt Théorie
des quatre mouvements et des destinées générales (Teoria celor patru
miscari, 1808), Le nouveau monde industriel et sociétaire (Noua
lume industriald si societard, 1829), dar mai ales Théorie de I'unité
universelle (Teoria unitdatii universale, 1822), tratat ce continui
si aprofundeazi proiectul siu social din Teoria celor patru migciri,
prin care a urmirit transformarea societitii.

In fine, scrierile lui Proudhon, teoretician al socialismului
si pdrinte al anarhismului, sunt multiple. Printre acestea se
numird Quest-ce que la propriété? (Ce este proprietatea?", 1840),
Systéme des contradictions économiques ou Philosophie de la misére
(Sistemul contradictiilor economice sau Filosofia mizeriei*, 1846),
Idée générale de la révolution au XIX siécle (Idee generald despre
revolutie in secolul al XIX-lea, 1851), De la capacité politique des
classes ouvriéres (Despre capacitatea politicd a claselor muncitoare,

1865) si Theéorie de la propriété (Teoria proprietatii, 1866).

Filosofie si Stiinte umane (2004, p. 1148) si in lucrarea lui Jacqueline
Russ (2002, pp. 190-197) apare mentionat printre acestia. Din punc-
tul nostru de vedere, conceptia proudhoniani nu se incadreazi in
tiparele socialistilor utopici, chiar daci idei precum cooperare, egalitate,
solidaritate sociald etc. sunt prezente in scrierile sale. Pe de altid parte,
in calitate de fondator al teoriei sociale a mutualismului (potrivit
cireia societatea care se bazeazi pe un astfel de model nu are nevoie
de stat ori de o guvernare legald intrucit o societate in care con-
stringerile si fie absente este practic irealizabild), poate fi conside-
rat un gﬁnditor cu iInclinatii utopice.

1. Rispunsul la aceastd intrebare, ,este proprietatea un furt”, a devenit
celebru. In realitate, ne spune Marx, el fusese formulat inainte de
Brissot de Warville (1754-1793) in lucrarea Recherches philosophiques
sur le droit de propriété considéré dans la nature, 1780. A se consulta
Karl Marx (1865), despre Proudhon, Scrisoare cdtre J.B. Schweitzer,
https://www.marxists.org/romana/m-e/1865/01/24.htm, accesat la
6.08.2014.

2. Acestei lucriri Marx ii va rispunde critic prin Mizeria filosofiei,
apiruti in 1847, la Paris.
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La noi, in prima jumitate a secolului al XIX-lea, ideile 29
socialismului utopic au fost rispandite de oameni de prestigiu
ai vremii precum Cezar Bolliac, Ion Ionescu de la Brad, Ion
Heliade-Ridulescu, dar mai ales de Teodor Diamant (1810-1841).
Acesta din urmi a scris destul de putin pe aceastd temi, acti-
vitatea de rispandire a conceptiilor social-economice desfi-
surandu-se in primul raind pe cale orald. Totusi, nu lipsesc nici
mirturiile scrise, brosura Aux amis de la liberté, de la justice et
de ['ordre (Cdtre prietenii libertdtii, dreptitii si ordinii, 1833) si
cateva articole publicate in Curierul ruminesc pe parcursul anu-
lui 1834 fiind exemple in acest sens. Lucrarea Scrieri economice
a acestuia a apdrut postum, in 1958.

La finalul acestei expuneri restrinse privitoare la geneza si
evolutia gandirii utopice traditionale, pastrind ceea ce poate fi
pistrat si schimbénd ceea ce trebuie schimbat, se iveste posi-
bilitatea construirii unui arbore al utopiei’. Ridicinile acestui
arbore sunt scrierile ganditorilor din ,inteleapta Grecie”, pre-
cum Aristofan si Platon, trunchiul este Utopia lui Morus, iar
ramurile acestui trunchi sunt fie scrierile utopice pozitive sau
negative ce continui traditia morusiani, fie seducitoarele idei
ale socialistilor utopici care, puse in practicd, genereazi, asa cum
vom vedea, multiple consecinte dezagreabile.

1.4.Unitate Tn diversitate.
Trasaturi specifice utopiilor

Am incercat pani aici si surprindem, din miile de scrieri
utopice, pe cele mai cunoscute si mai importante din Antichitate
si pand astizi. De aici, posibilitatea credrii unei Adrti a scrierilor
utopice (Kumar, 1998, p. 152) sau conceperii unui arbore al

1. Ideea este preluati din Principiile filosofiei a ui Descartes, unde filosoful
enunti posibilitatea intelegerii filosofiei ca arbore (Descartes, 2000, p. 72).
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utopiilor. Fie ci este vorba despre o harti, fie ci este vorba despre
un arbore, un lucru este cert: sunt autori precum Aristofan,
Platon, Morus, Campanella, Bacon, Fourier ale ciror idei au
influentat gandirea utopici a veacurilor urmitoare si care, impli-
cit, se remarcd fie prin chipul diferit in care si-au construit
cetitile ideale, in cazul primilor cinci, fie prin modalitatea de
reorganizare a societitii astfel incat s poatd fi atins Armonismul,
forma supremai de societate, in cazul celui din urmi. Ce-i uneste
si ce ne permite noud incadrarea tuturor in sfera largi a utopiei?

Potrivit lui Ricceur (1995, p. 283), unitatea fenomenului
utopic ,,nu rezultd din continutul, ci din functia lui — aceea de
a propune o societate alternativd’. Astfel, autorii noului gen
literar isi propun, la modul general, ,reformarea acestei lumi
nedrepte si timaduirea de moravurile ei decizute, de vrijmasie
si barbarie, de meschinirie si individualism, denuntand fird
crutare riul social si politic, declinul economic si disparitia
credintei, debusolarea morali si civicd” (Raveica, 2002, p. 286).

In acelasi timp, din punctul nostru de vedere, chiar daci
in varii aspecte se diferentiazi, fiind rezultate ale timpului si
clasei ciror le apartine scriitorul, ale pozitiei sale in realitatea
politicd, existd numeroase /locuri comune majorititii scrierilor
utopice. Ceea ce ne propunem in continuare este si nuantim
cateva dintre aspectele amintite, acestea permitindu-ne iden-
tificarea operelor specifice genului. Precizim, de asemenea, ci
vom exemplifica raportindu-ne aproape exclusiv la lucririle
filosofice si politice propuse de Aristofan, Platon, Morus si
Campanella.

Felul si locul in care aceste societiti perfecte sunt concepute
constituie o prima caracteristicd a scrierilor din sfera utopiilor.
Cu putine exceptii — si ne gandim aici la Cezatea Cucului din
nouri a lui Aristofan, situatd intre cer si pimant, la Cetatea
ideald a lui Platon, model ce transcende aceasti lume, dar
care ne aratd cum anume ar trebui sd actiondm in asa fel incat
sd indreptim neajunsurile si nedreptitile ce predomind in
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stat — toate constructiile imaginare perfecte sunt descoperite in 31
urma unor cilitorii, fiind situate pe o insuli. De exemplu,
Utopia lui Morus este descoperiti de Raphael Hythlodeus
intr-una dintre cilitoriile efectuate de acesta, fiind situati pe
insula cu acelasi nume (dupi numele regelui Utopus, cel care
a cucerit-o) si care pand in acel moment se numea Abraxa.
Cetatea Soarelui a lui Campanella a fost descoperiti de cori-
bierul genovez, de asemenea, in cursul unui voiaj pe mare;
dupi ce a ocolit intreg globul pimantesc, povestitorul a ajuns
in insula Toprobana si de acolo in Cetatea Soarelui. Si Christianopolis
a lui Andreae ne infitiseazi o societate crestini ideald in care
membrii comunititii de pe insula Capharsalama tridiesc in armo-
nie cu Dumnezeu si natura. La fel incepe si Noua Atlantidi a
lui Bacon, ca povestire a unei cildtorii ce a durat un an si la
finalul cireia, in ciuda conditiilor meteorologice putin favora-
bile, marinarii europeni au fost fericitii beneficiari ai cunoas-
terii modului in care locuitorii insulei Bensalem erau organizati.
Si exemplele pot continua, insd ne vom opri aici.

Dialogul imaginar, pretext al majorititii textelor, reprezint
o altd insusire predominanti a utopiilor traditionale. Pistrand
exemplele de mai sus, in Pdsdrile lui Aristofan dialogul are
loc intre mai multe ,personaje” (doudzeci si unu in total),
dintre care unele sunt oameni — Euelpides-Trage-Nidejde si
Pisthetairos-Prieten-Credincios —, iar altele, pisiri — Pupiza,
Sclavul Pupezei, Corul Pisirilor etc. La Platon, intreg edificiul
Republicii se construieste pe tema dreptitii prin intermediul
conversatiei dintre Socrate, personajul central, si Cephalos,
stipanul casei, Polemarchos, fiul siu, sofistul Thrasymachos,
Glaucon si Adeimantos, fratii mai mari ai lui Platon, si Cleitophon,
sustinitor al sofistului, ceilalti participanti la discutie. Tot in
jurul dialogului se desfdsoari si prima carte a Utopiei morusiene,
insusi Morus fiind unul dintre participantii activi, aldturi de
prietenul sdu Petrus Aegidus, povestitorul Raphael Hythlodeus,
omul de legi, cardinalul, un cilugir si un ,miscirici”. La fel si
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32 Cetatea Soarelui a lui Campanella, doar cd de aceastd datd per-
soanele care participd la discutie sunt doar douid: economul unui
han, cavaler al ordinului religios al ospitalierilor, si oaspetele
genovez pe care il gizduia, navigator, care dupd ce cutreierase
pimantul de la un capit la altul ii descoperise pe solarieni si
cetatea lor. Referitor la interlocutorii Noii Atlantide a lui Bacon,
nici acestia nu au nume proprii, cu exceptia unui negustor evreu
din Bensalem, pe nume Joabin, iar conversatiile care se desfd-
soard pe parcursul mai multor zile au loc fie intre marinarii
europeni, fie intre acestia sau unii/unul dintre reprezentantii
lor si diverse personalititi ale gazdelor: o persoani de rang inalt,
guvernatorul Casei Striinilor si unul dintre Pirintii Casei lui
Solomon.

Indiferent de tipul de societate la care autorii s-au rapor-
tat, de mediile variate din care provin, de cultura si educatia
primite, reflectarea critici a realititii socio-politico-economice
reprezinti si ea una dintre trisdturile comune scrierilor utopice.
Astfel, cu totii sunt preocupati si identifice tarele specifice
respectivelor societiti, si dezviluie contradictiile si conflictele
existente, criza institutiilor, fie ele economice, politice sau de
altd naturd, si si ofere solutii — economice, politice, sociale,
religioase —, astfel incét si fie posibild reformarea vechii socie-
tati si construirea uneia noi in care binele si fericirea s nu fie
apanajul celor bogati, ci al tuturor. Critica se realizeazi direct
sau indirect, explicit sau implicit, prin varii mijloace. De ase-
menea, si poetii, si oamenii politici, dar si autorii de romane,
folosind satira, ironia si argumentele rationale isi exprimi nemul-
tumirile, revolta sau insatisfactiile.

Exemplificand, in comedia Pdsdrile, dovedind o cunoastere
profundi a societitii ateniene, Aristofan, prin intermediul per-
sonajelor pe care le creeazi, pe de o parte protesteazi ,,impotriva
abuzurilor si nedreptitilor”, dd in vileag ,licomia si coruptia
conducitorilor civili si militari” (Mihdescu, 1956, p. 9), iar pe
de altd parte urmireste si le deschida ochii concetitenilor sii
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spre a putea fi mai multumiti si mai fericiti. In acest sens, 33
probabil ¢ formatia sa poetici 1-a ajutat foarte mult, stiut fiind

ci poezia, avindu-si originea in imaginatie, ,ridicd si inaripeazi
mintea, inzestrind aparentele lucrurilor cu dorintele acesteia”
(Bacon, 2012, p. 213).

Umanistul englez Morus® ne schiteazd si el un tablou
aproape complet al Angliei acelor timpuri, enumerind toate
relele incompatibile cu bunistarea si fericirea tuturor. Dintre
acestea, fundamentale sunt monarhia absoluti, politica externi
a monarhilor, aviditatea nobilimii, care conduce la spolierea
taranilor, absenta unei justitii corecte, nerespectarea principiilor
morale, goana permanenti dupd bunuri materiale si mai ales
dupi bani, mirirea permanentd a impozitelor si pauperizarea
cetitenilor, intretinerea fortei armate s.a. Nici institutiile, fie
ele sociale, politice ori economice, nu scapi ochiului vigilent al
filosofului, grave acuzatii fiind formulate si la adresa acestora.
Insi riul cel mai mare il constituie proprietatea privata, astfel
incat autorul incearcd prin intermediul povestirii ,,sd le deschida
ochii oamenilor”, si ,le arate primejdia” si si-i determine si ia
atitudine, ,smulgand din ridicina pirerile gresite” si ,,gdsind un
leac pentru viciile inriddicinate” (Morus, 2000, p. 37). Asadar,
prin intermediul acestei utopii renascentiste, filosoful englez se
considerd ,exponentul aspiratiilor acelor pituri deposedate si
urgisite de societatea englezd a vremii, fatd de care manifesta
sentimente de sincerd admiratie si compasiune” (Raveica, 2002,
p. 300).

La Bacon critica societitii engleze nu transpare in mod
explicit. Dar din discutiile pe care le au marinarii europeni intre
ei sau cu locuitorii insulei rezultd implicit si astfel de aluzii.

1. Subliniem ci inaintea aparitiei Utopie; Morus publicase o scriere
satiricd, Epigrame, in care, de asemenea, ridiculiza defectele socie-
titii engleze specifice vremurilor respective, ironia fiind ,arma sa de

predilectie” (Kautsky, 1945, p. 134).
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34 De exemplu, in momentul in care unul dintre ei sustine o
veritabild prelegere despre felul in care ar trebui sd se comporte
in zilele urmitoare instalirii pe insula Bensalem, le atrage aten-
tia celorlalti ci ar fi indicat ,sd se cdiascd si sd se indrepte”, sd
nu-si dea la iveald viciile, ci sd se ridice la indltimea asteptirilor
si sd fie demni de stimi in ochii bensalemienilor (Bacon, 2007,
pp- 100-101). Alte citeva episoade-cheie in care se face referire
la coruptie si mita vin si dezviluie si si completeze starea de
lucruri proprie Angliei secolului al XVII-lea. In toate ni se
infitiseazd incercarea noilor veniti de a oferi ,0 recompensd’
unora dintre membrii civilizatiei incd necunoscute, urmati de
refuzul si raspunsul constant al acestora din urmai: ,Nimeni nu
trebuie plitit de doud ori pentru aceeasi munci” (Bacon, 2007,
pp- 93, 96, 99).

O alti trdsdturd intilnitd in majoritatea scrierilor utopice
si care trebuie relevati o constituie inteligenta si luciditatea
povestitorilor/conducitorilor cetitii, lupta acestora impotriva
nedreptatilor cu armele neconventionale ale spiritului critic.
Cu totii sunt fini analisti, manifestand atitudine, si nu indife-
rentd, dovedind o capacitate deosebitd in a reflecta si clarifica
ce meritd pretuit si ce trebuie respins, problematizind in
permanentd si refuzind si accepte modul in care societatea
vremii era construitd. Analizele lor denoti totodati o excelenti
cunoastere a realititii, iar criticile sunt caustice si vehemente.
Drept urmare, putem afirma ci marii utopisti sunt actori spe-
ciali care detin inzestriri speciale, astfel de persoane reprezen-
tind o minoritate in orice societate.

Toate acestea reies atat din felul in care sunt introdusi
actorii principali in cadrul dialogurilor, cét si din insusi conti-
nutul povestirii. La Platon, filosofia nefiind ,o0 preocupare
separatd total de politici” (Bocancea, 2010, p. 44), cetitenii
kallipolis-ului, cetate in care binele domneste, sunt condusi de
filosoful-rege. De ce? Pentru ci este indicat sd se supuni ,.celui
mai bun si celui care posedi intr-insul, drept cirmuitor, divinul
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si intelepciunea” (Platon, 1986, p. 408). Or, filosoful-rege dis- 35
pune de inteligentd, cunoastere, moralitate, echitate etc., toate
trisituri distinctive ale conducitorilor. Cum devin astfel? Prin
educatie, intrucat la Platon ,politica este in esentd un proiect
educational” (Bocancea, 2010, p. 42).

Morus (2000, p. 14) ne spune ci Raphael Hythlodeus ,era
in pragul bitrinetii”, stadiu ce poate fi caracterizat printr-o
capacitate superioari de analizi si comprehensiune a lucrurilor,
printr-o cunoastere profundi a realititii, printr-o bogata expe-
rientd, prin cumpitare, prudenti, echilibru etc., valori specifice
acestei virste. Cunostea, de asemenea, limba latini, dar mai ales
greaca', fiind un iubitor de intelepciune (Morus, 2000, p. 15).

In ceea ce il priveste pe naratorul genovez din Cetatea
Soarelui, Campanella nu ne di informatii clar formulate, insd
modul detaliat in care el ne infitiseazd organizarea comuniti-
tii solarienilor este o dovadi concludentd atit a vastititii cunos-
tintelor, cit si a inteligentei sale. Pentru cd numai o astfel de
persoand ar fi putut si retind toate acele aminunte privitoare
la forma si constructia cetitii, la arhitectura templului din varf,
la felul de guvernimant si si reproducd in termeni fantezisti

1. Mentionim ci Morus nu numai ci a studiat la Universitatea din
Oxford limbile si literatura clasice, publicind chiar o culegere de
poezii in latind, dar este, probabil, ,singurul ganditor european care
si-a obligat sotia si cele trei fiice si invete limbile greaci si latini,
demonstrind, impotriva teologilor de la Oxford care militau pentru
scoaterea limbilor si literaturii clasice din invitimantul academic,
cat de necesare sunt aceste discipline pentru oamenii de culturd’
(Raveica, 2002, p. 286). Daci intr-adevir le-a obligat sau nu, rimane
o chestiune discutabilid. Cert este ci, potrivit unuia dintre biografii
sii, Morus sustinea ci si femeile trebuie sd studieze intrucit ,deo-
sebirea de sex nu are nicio importanti (cu privire la stiinti), cici la
vremea culesului este indiferent daci mana celui ce a aruncat siménta
a fost de birbat sau de femeie. Amindoi au aceeasi ratiune, care
deosebeste omul de animal” (Kautsky, 1945, pp. 129-130).
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36 numele celor care ii conduceau pe solarieni: Hoh (sau Metafizicul),
principele suprem, asistat de Pon (Putere), Sin (inyelepciune)
si Mor (Iubire) (Morus, 2000, p. 120).

Construirea rationali a unei noi ordini sociale din care
dualismele si conflictele, maniheismul si irationalul sunt absente
constituie, de asemenea, o alti caracteristici evidenti in toate
scrierile utopice. Asadar, existenta unor opozitii precum bine/
rdu, dreptate/nedreptate, fericire/ nefericire, perfect/imperfect,
bogati/siraci, jefuiti/jefuitori este eliminati din societitile uto-
pice. Din picate, eludind faptul ci viata, in general, si natura
umand, in special, sunt mult mai complexe, autorii construiesc,
fird exceptie, personaje bune, dar lipsite de vointi, si structuri
unitare, potrivnice ,anomaliei, diformului, asimetriei” (Cioran,
1992, p. 103), ca si cum acestea ar constitui conditii necesare
si suficiente scopului urmirit: binele si fericirea supreme. Ce
putem desprinde de aici? Faptul ci ,utopia legitimeazi viitorul”
(Sandru, 2009, p. 138) reprezentat drept imagine a unei fericiri
eterne. Acesta este considerat...

panaceu si, asimildndu-1 cu nasterea unui timp absolut
diferit chiar in interiorul timpului, il consideri a fi o durata
inepuizabilid si totusi incheiatd, o istorie atemporala. Contra-
dictie in termeni, inerentd sperantei intr-o noud rinduiali,
intr-o victorie a insolubilului in sanul devenirii (Cioran,
1992, p. 106).

Cu alte cuvinte, speranta noastra se bazeazi pe o contra-
dictie logicd avand drept fundament o imposibilitate teoretici.

Condamnarea si eliminarea proprietitii private, sursi a
tuturor nedreptitilor si inegalititilor, reprezintd o insusire pre-
dominantd proprie tuturor constructiilor imaginare utopice.
Problemele si consecintele posibil a fi generate de proprietatea
privatd au fost foarte bine surprinse de Cioran, filosoful evi-
dentiind ci...
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orice formi de posesiune degradeazi, injoseste, il starneste 37
pe monstrul atipit in fiecare din noi. Si dispui fie si numai
de-o miturd, sid socotesti un lucru, oricare, drept bunul
tiu inseamni si participi la degradarea generalid (Cioran,

1992, p. 113).

De aceea, de la Platon, trecind prin Morus si ajungind la
socialistii utopici, cu totii au pledat pentru renuntarea la orice
tip de proprietate privati.

Modul in care sunt concepute orasele, urbanismul minutios
(Servier, 1991, p. 249), mai ales la Campanella, poate continua
seria trasiturilor comune utopiilor. La fel procedeazi si Dimitrie
Cantemir. Descrierea Cetitii Epithimiei este plind de ami-
nunte, detalii si imagini plastice (Cretu, 2008, p. 64). Nici
dorintele neimplinite, nici lupta pentru eventuala lor implinire
nu-si mai gisesc locul in cetitile imaginate. Aici totul este
posibil.

Rezumand, din prezentarea celor mai importante trasituri
ale scrierilor utopice traditionale se poate observa cu usurintd
repetarea anumitor clisee in relatirile autorilor, dar nu putem
generaliza afirménd ci ,cine a citit o utopie le-a citit pe toate”
(Antohi, 2005, p. 20). Fiecare lucrare isi are propriul farmec,
transmitdndu-ne informatii diferite cu privire la o anumiti
epoci istoricd si formulind anumite idealuri demne de realizat.
De asemenea, unele dintre caracteristicile amintite se regisesc
si in lucririle socialistilor utopici, asa cum va rezulta si din
analizele efectuate in ultimul capitol.

Ajunsi la finalul acestui capitol in care am Incercat si-i
orientim pe cititori in varietatea scrierilor utopice si si marcim
granita dintre gdndirea si practica utopice, se cuvin citeva pre-
cizdri care si evidentieze, o dati in plus, specificul uzopiei com-
parativ cu alte genuri mai mult sau mai putin inrudite ale
imaginarului individual sau social. Astfel, dacd ne raportim la
vdrsta de aur, ea se separd de utopie prin ,intentie”, prin faptul
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cd reprezintd un dat, si nu ceva dobandit” (Antohi, 2005, p. 22).
Daci avem in atentie cdlatoriile extraordinare, acestea diferd si
ele de utopie, intrucat in centrul atentiei lor se situeazi peripetiile
in tdri indepirtate, iar construirea unor noi structuri socio-po-
litico-economice nu este prezentd (Antohi, 2005, p. 23). Un alt
raport ce trebuie clarificat este cel dintre miz si ufopie. Aici
lucrurile sunt putin mai complicate, intrucit mitul ,suferd de
aceleasi confuzii semantice ca si utopia” (Antohi, 2005, p. 43).
Simplificind, dacd vorbim despre mirt in sens restrins — ca
parabold ori alegorie menita si ilustreze mai bine un adevir —,
analizdnd diverse utopii, se poate constata cu usurintd ci acesta
reprezintd unul dintre elementele discursului utopic, asa cum
se intdmpld, de exemplu, la Platon; daci ne referim la ,categoria
de mit istoric”, aceasta se opune ,utopiei descriptive”, mitul
accentudnd pe actiune, in timp ce wutfopia este doar un produs
intelectual (Antohi, 2005, p. 44). Nici in ceea ce priveste
legatura dintre ideologie si utopie interpretirile nu sunt mai
simple. Totusi, si de aceastd dati, fird a banaliza, vom sistema-
tiza si concluziona ci cele doud se disting dat fiind cd, spre
deosebire de ideologie care ,justificd ordinea sociald prezenti”,
utopia o criticd si proiecteazi una noud, situati in viitor (Sandru,
2009, p. 127)2.

Tot in acest cadru trebuie si mai precizim, in cele din
urmi, dar nu in ultimul rdnd, ci in vreme ce utopiile, miturile
si ideologiile se regisesc periodic in istoria societitii sub diverse
forme, socialismul utopic este singurul care are o perioadi clar
delimitatd cronologic.

1. Existd si analize ale legiturii dintre uzopie si vis, utopie si science—fic-
tion, utopie si milenarism etc. Pentru detalii si alte consideratii refe-
ritoare la spiritul utopic, vezi Sorin Antohi (2005, pp. 15-46).

2. Pentru o examinare completd si nuantati a raportului dintre ideolo-

gie si utopie, vezi Daniel Sandru (2009, pp. 127-139).



Capitolul 2

Utopiile traditionale - grile de lectura

2.1. Preambul

Scopul acestui capitol este de a propune o grild de lectura
unora dintre utopiile traditionale. In acest sens, ne vor retine
atentia doud lucriri considerate reprezentative, fird pretentia
eludirii originilor idiosincrazice ale acestei alegeri si fird exa-
gerarea oferirii unui punct de vedere suveran, interpretirile
rimanind deschise in conditiile in care ambiguitatea inerenti
limbajului utilizat se preteazd unor interpretiri multiple. Pe cale
de consecintd, Uropia lui Thomas Morus si Noua Atlantidi a
lui Francis Bacon se vor afla ,sub lupa” hermeneuticii, fiind
studiate indeaproape si analizate in detaliu. De asemenea, pen-
tru o mai buni comprehensiune si evidentiere a locului aparte
pe care il ocupi cele doui scrieri in panorama utopiilor, nu vor
lipsi nici raportirile la alte cunoscute contributii specifice
domeniului — cum ar fi Pisarile lui Aristofan, Republica lui
Platon sau Cetatea Soarelui a lui Tommaso Campanella —, nici
dialogul cu imensa literaturd de specialitate.
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2.2. Utopia morusianag, critica si proiectie

In Principiile Filosofiei, parintele filosofiei moderne, René
Descartes (1596-1650), afirma ci printre cele cinci trepte care
ne conduc spre intelepciune se numiri si ,lectura, nu a tuturor
cirtilor, ci in mod deosebit a acelor ce au fost scrise de persoane
in stare si ne dea indrumiri bune” (Descartes, 2000, p. 67).
Suntem de pirere ci Utopia lui Sir Thomas Morus, ,figurd
remarcabild a culturii europene” (Raveica, 2002, p. 285), se poate
incadra cu succes printre cirtile a ciror parcurgere nu este
lipsiti de importantd si invitiminte, dacd reusim si evitim
modul de lecturd ,tiranic” si ,barbar” practicat uneori in analiza
operelor fondatoare (Abensour, 1989, p. 738). Cititorul dornic
sd-si sporeascd cunostintele, dar si si-si exerseze veleititile cri-
tice si capacitatea dezlegirii enigmelor prezente in text va des-
coperi cd autorul trateazd subiecte care preocupd, in ultimi
instantd, pe oricare dintre noi. Totodatd, actualitatea proble-
melor abordate poate constitui un alt argument in favoarea
garantirii atingerii scopurilor propuse, dar si al formulirii unor
solutii si rezolvirii unor probleme stringente cu care se con-
fruntd societitile timpurilor noastre.

Asa cum am aritat in primul capitol al lucririi, ufopia, in
general, ne prezinti un model de societate sau un program
social-politic, model in a cirui sferd gisim zeci de sub-modele.
Utopia® (1516) sau Tratat despre cea mai bund forma de guvernare
a renascentistului Thomas Morus (1478-1535) este unul dintre

1. Titlul complet al lucririi este Libellus vere aureus nec minus salutaris

quam festivus de optimo reipublicae statu, deque nova Insula Utopia
(Cartea de aur, pe cat de utila, pe atit de plicutd, despre cea mai buna
intocmire a statului si despre noua insulid Utopia), fiind publicatd pen-
tru prima datd in limba latini, la Louvain, in 1516. Au urmat alte
editii, atat in latind, cat si traduceri in englezi, spaniold, francezi,
italiani, olandezi, germani etc.
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aceste sub-modele, dar nu unul oarecare. Care-i sunt particu- 41
larititile, prin ce se distinge de restul constructiilor imaginare

si de ce poate fi consideratd o ,lucrare-cheie” (Nay, 2008, p. 275)

si ,0 inventie literard deosebitd care a marcat efectiv domeniul
utopiei pentru urmitorii cinci sute de ani” (Kumar, 1998, p. 57)
vom ardta in continuare.

In primul rand, trebuie semnalat faptul ci utopia morusi-
and, continuand traditia Mitului Virstei de Aur, Cetdtii ideale,
Paradisului iudeo-crestin sau Milenarismului, scrieri care au deve-
nit prototipuri ale fondatorilor si legislatorilor utopiilor, des-
chide seria utopiilor renascentiste si moderne. Odati intrati pe
scena istoriei genului, Ufopia nu numai ci I-a consacrat pe autor
si I-a facut celebru in intreaga lume, dar a constituit sursa
directd de inspiratie pentru creatiile filosofice ori literare ale
multor alti ganditori din sfera noului stil. In aceeasi ordine de
idei, nu putem eluda faptul ci Thomas Morus este considerat
intemeietorul socialismului utopic si, prin urmare, precursor
atit al socialismului premarxist (Claude-Henri de Saint-Simon,
Charles Fourier, Robert Owen etc.), cit si al socialismului
stiintific (Karl Marx si Friedrich Engels) (Ball, Dagger, 2000,
pp. 128-129). De aici si pand la a-1 numi ,comunist” pe
Morus si a afirma ci felul final al acestuia a fost comunismul, asa
cum o face reprezentantul socialismului german Karl Kautsky
(1854-1939) in repetate randuri in lucrarea sa (1945, pp. 7,123,
229 s.a.), ni se pare o exagerare.

Constatim astfel, in acest moment, locul aparte pe care il
ocupd utopia morusiani in ansamblul lucririlor specifice aces-
tui gen literar, incat, parafrazandu-1 pe cunoscutul scriitor irlan-
dez Oscar Wilde', ,,0 harti a scrierilor utopice care nu include
Utopia nu meritd nici micar o privire” (Kumar, 1998, p. 152).

1. Oscar Wilde afirma: ,,O hartd a lumii care nu ar include Utopia nu
meritd nici micar o privire, intrucit ea eludeazi tocmai acel pimant
la tirmul ciruia ancoreazd mereu Umanitatea. Ajungind aici, ea se
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In al doilea rand, Utopia se diferentiazi de alte scrieri de
acelasi gen prin modalitatea de expunere si prin continut.

Ca modalitate de expunere, unicitatea este evidentd, de
exemplu, prin comparatie cu scrierile pre-utopice ale ganditori-
lor greci precum Aristofan si Platon, dar si cu Cezatea Soarelui
a lui Tommaso Campanella. Astfel, in comedia' Pisdrile, ,prea-
fericitul, preainteleptul, preadreptul, slavitul, dibaciul si frumo-
sul” (Aristofan, 1956, p. 189) Pisthetairos construieste o noud
cetate, cu ,nume mare $i frumos”, numita Néphélokokkiougus,
adici Cetatea-Cucului-din-nouri (Aristofan, 1956, p. 162). Cetatea
fantasticd, fondatd intre cer si pimant ,prin vointa oamenilor
care doresc si triiascd liberi, ca pasirile” (Servier, 1991, p. 34),
este rezultatul dialogului ce se poartid intre doudzeci si unu de
personaje, dintre care Pisthetairos-Prieten-Credincios, Euelpides-
Trage-Nidejde, Pupiza, Sclavul Pupezei, Corul Pisirilor,
Un Preot, Un Poet, Un Negustor de Decrete, Un Crainic,
Un Sicofant etc. La randul siu, Platon, in Republica, descrie
principalele caracteristici ale unei cetiti ideale, cetate ,inteme-
iatd doar cu mintea” (Platon, 1986, p. 135), insd o face numai
sub forma dialogului dintre Socrate, personajul central, si Glaucon,
Polemarchos, Adeimantos s.a. Cat priveste Cetatea Soarelui —
proiectie ce ne oferd imaginea unei ,Republici filosofice” in care

uitd in jur si, vizind o tard mai buni, continud si navigheze. Realizarea
utopiilor este Progresul” (,The Soul of Man Under Socialisme”, in
De Profundis and Other Writings, editia Hesketh Pearson, Harmonds-
worth: Penguin Books, 1973, p. 34), apud Kumar, op. ciz., p.137.

1. Constituitd ca gen literar distinct in secolul al V-lea 1.Hr., comedia
si-a propus, prin autorii sii, ridiculizarea si criticarea relatiilor sociale
si etice, oferindu-ne imagini izbutite ale vietii politice si sociale din
timpurile respective. Acelasi scop I-au avut si comediile lui Aristofan,
dintre care amintim, in ordinea reprezentirii, Aharnienii (425),
Cavalerii (424), Norii (423), Viespile (422), Pacea (421), Lysistrata
(411), Femeile la sarbatoarea Demetrei (411), Broastele (405), Adunarea
femeilor (392) si Plutos (388).
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solarienii trdiesc profesind o metafizicd a puterii, stiintei si 43
iubirii (Assoun, 1989, pp. 173-174) —, intrucat cilugirul domi-
nican o scrie numai sub forma dialogului dintre coribierul
genovez si intendentul unui han, putem afirma cd se apropie
mai mult de Republica lui Platon. In schimb, Utopia cuprinde
doui cirti, redactate in ordine inversd. Prima carte reda dialo-
gul dintre Thomas Morus, Raphael Hythlodeus, Petrus Aegidus,
omul legii, cardinal si un ,linge-blide”. Cartea a doua, anterioari
ca moment al scrierii primei cirti, descrie, prin intermediul lui
Raphael Hythlodeus, cilitor cu multd carte, instruit, erudit si
experimentat, ,cea mai buni formid de stat” posibili. De ase-
menea, este necesar si mentionim si acea ,preacuvantare la
scrierea despre cea mai buni formi de guvernimant”, in fapt
o scrisoare adresatd lui Petrus Aegidius cu rugimintea lecturirii
Utopiei si instiintdrii autorului in cazul in care ar fi omis ceva.

Avem agadar aceastd tripartitie a Utopiei care imbini trei
forme de prezentare: scrisoarea, dialogul, naratiunea. De aici,
singularitatea acesteia ca modalitate de expunere citre cititori.

In cele din urmi, dar nu in ultimul rind, avem continutul
lucririi, fara de care orice abordare ar fi incompleti si irelevanti,
cu atit mai putin explicativi. Dintr-o anumiti perspectivé, lucru-
rile sunt foarte clare si in ceea ce priveste notele esentiale ale
Utopiei. Este evident cd modul de organizare a societitii pe care
si-a imaginat-o Morus nu este acelasi cu cel creat de Platon,
sau Campanella, ori Bacon. Prin urmare, ,cea mai buni formi
de stat” imaginati de Morus nu va fi aceeasi cu ,cea mai buni
formi de stat” construitd de Platon, de exemplu, solutiile fiind
proprii fiecdrui filosof in parte si in stransi legiturd cu timpul
in care au trdit si au scris, reproducandu-i limitele totodati. Se
impune asadar decriptarea continutului de idei transmis de
fiecare autor in parte, in conformitate cu logica unei lecturi
istoriciste. In caz contrar, riscim si atribuim autorilor idei pe
care nu le-au gandit i si-i acuzdm de intentii pe care nu le-au
avut in vedere la momentul respectiv.
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Insi, odati cu incercarea de intelegere a intentiei si mesa-
jului transmise de Morus, apar dificultitile si ambiguititile.
Insusi titlul lucririi — Utopia — deschide seria ambiguititilor.
Termenului, am aritat deja, i pot fi asociate doud etimologii.
Daci ne referim la factorii timp si spatiu, uzopia este inteleasi
ca loc ce nu existd nicdieri. In cazul in care ne raportim la
subiectul utopiilor, ele se definesc ca loc in care domnesc binele
si fericirea eterne. Initial titlul lucririi a fost Nusquama, semni-
ficand Tara de nicdieri, ulterior fiind modificat in Utopia.
Analizand scrierea insd, ne dim seama ci ambele etimologii
sunt la fel de indreptitite, ele exprimind pirerea de riu a
autorului ci acel loc in care domneste fericirea existd doar in
imaginatia sa.

Problema cea mai complicati o constituie insd lipsa uni-
tatii interpretirilor. Fireste, textul insusi este sursa neclarititilor
si aporiilor. O parte a exegetilor pledeazi in favoarea lecturii
realiste (Abensour, 1989, pp. 739-740), in timp ce altii fac
apologia lecturii alegorice (Abensour, 1989, pp. 740-741).

La randul lor, lecturile realiste se separd din punct de vedere
doctrinal in doud campuri, pe de o parte catolicii, pe de altd
parte, socialistii sau comunistii. Ambele traditii isi disputd, in
fapt, autorul Urogpiei. Catolicii, de exemplu, prin Papa Leon
al ITI-lea 1-au beatificat (1886), prin Papa Pius al XI-lea l-au
canonizat (1935), iar prin Papa Ioan Paul al II-lea I-au desem-
nat drept sfAntul patron al politicienilor (2000). Sovieticii, la
randul lor, i-au rezervat un loc in panteonul revolutionar,
numele siu fiind inscris pe o steld in Piata Rosie a Moscovei.
De aici, probabil, lecturile inadecvate care au determinat inca-
drarea Uropiei in genealogia totalitarismului i, prin urmare,
condamnarea acesteia. Credem insi cid ,gindirea utopici” nu

1

este ,un caz particular al gindirii totalitare™, cei ce sustin acest

1. Ideea enuntati este sustinutd, printre altii, de K.R. Popper, F. von

Hayek, M. Oakeshott. Vezi David Miller (2000, p. 772).
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lucru ficand-o fie dintr-o cunoastere insuficientd a scrierilor, 45
fie din cauza neintelegerii corecte a mesajului transmis, fie din
cauza dorintei exacerbate de a numi ,adeviratele” cauze ale unor
fenomene in vederea elimindrii rdului din ridicini. Dincolo de
aceste divergente, lecturile realiste au in comun atat insistenta
asupra dimensiunii politice a operei, cit si ignorarea problemei
scriiturii. Din aceastd perspectivi, Ufopia este redusi la schita-

rea unui program politic sau la conturarea unui nou model de
societate.

In opozitie cu lecturile realiste se situeazi lecturile alego-
rice, care eludeazd problema politici si pe aceea a cercetdrii
celui mai bun regim de guvernare. Avand ca punct de plecare
distinctia dintre discurs si poveste, adeptii lecturii alegorice ple-
deazd in favoarea dezviluirii, dincolo de sensurile literal si
istorico-politic, semnificatiilor morale ale Ufopiei. Din aceasti
perspectivd atentia este indreptatd asupra scriiturii, asupra
modului in care sunt ordonate cuvintele, asupra semnificatiilor
conceptelor utopice, dar si asupra jocurilor ironice ale autorului.
Numai prin coroborarea tuturor aspectelor mentionate spiritul
poate intelege si realiza trecerea de la semsul istoric la sensul
spiritual. Asadar, sensul spiritual reclami raportarea noastrd
alegorica la text si ,citirea” sa din aceastd perspectivi, convinsi
fiind ci existd si altceva dincolo de ceea ce este deja dezviluit.
De aici si criticile adresate interpretirilor care vehiculeazi doar
existenta obiectivd a cetitii morusiene si, implicit, ii atribuie
valoarea de model exterior pe care se poate reconstrui socialul
si politicul, fird a lua in calcul ,arta de a scrie” prezentd la
Morus si la multi altii dintre contemporanii sii, cum ar fi
Erasmus si Machiavelli.

Daci unul sau altul dintre cele doud demersuri hermene-
utice este mai adecvat este greu de spus. Probabil cid reprezen-
tantii lecturii realiste vor spune ,mesajul transmis de Morus
este cel pe care noi l-am dezviluit”, in timp ce exponentii
lecturii alegorice vor sustine ci, ,dimpotrivi, ideile noastre redau
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cu exactitate mesajul morusian”, fird a se ajunge la un acord
intre cele doui parti. In realitate, credem ci numai complemen-
taritatea interpretirilor poate oferi o mai buni intelegere a
intentionalititii autorului. Ambele pot fi de un real folos in
functie de variile contexte la care ne raportim, fird a exclude
chiar posibilitatea si utilitatea unei noi interpretiri.

Si ne oprim, pentru inceput, asupra primei cirti, in care
autorul descrie momentul intrevederii cu Raphael Hythlodeus
si ,reproduce” dialogul acestuia, critic in esentd, cu celelalte
persoane intilnite cu prilejul poposirii sale in Anglia. Este
lectura realistd mai potrivitd acestei prime cirti sau poate inter-
pretarea alegorici? Analiza aminuntiti a textului ne poate con-
duce spre formularea unei concluzii, daci nu definitive, micar
pertinente.

La intrebarea daci dialogul cu pricina s-a desfisurat
intr-adevir, nu se poate rispunde cu exactitate. Este foarte
probabil ca, de exemplu, discutia (Morus, 2000, pp. 19-31)
dintre Hythlodeus, cardinalul Morton, omul legii, ,linge blide”
si cilugir, ,plinid de intelepciune si de duh” (Morus, 2000, p. 31),
sd fi avut loc in realitate, daci plecim de la premisa cid cel
dintéi participant la dialog exprimi gindurile Iui Morus. Dati
fiind stransa legdturi dintre cardinal (in casa cdruia Sir Thomas
si-a petrecut o parte din tinerete) si autorul Ufopiei, nu este
exclus ca acestia si fi discutat diverse probleme referitoare la
climatul social-politic, economic si religios al vremii. Cu cer-
titudine insd marele umanist, in 1515, insarcinat de negustorii
englezi si rezolve problema exportului de lini, a cilitorit in
Flandra, la Brugge. Asadar, precum inteleptul Socrate care se
afla la Pireu, in afara zidurilor Atenei (Platon, 1986, p. 81), in
momentul discutiilor cu privire la ,cetatea ideald”, Morus se
afla in afara Angliei. De asemenea, Petrus Aegidus, numele
latinizat al flamandului Pieter Gillis (1486-1533), este un per-
sonaj real, prieten al lui Morus si al unui alt mare umanist,

olandezul Erasmus din Rotterdam (1466-1536). La fel nu mai
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putin cunoscutul cardinal John Morton (1420-1500) — arhie- 47
piscop de Canterbury si lord cancelar al Angliei din 1478, care

a jucat un rol important in Rédzboiul celor Doui Roze, spriji-
nindu-1 pe Henric al VII-lea impotriva lui Richard al ITI-lea —,
caracterizat de Hythlodeus drept ,,om vrednic de cinstire dato-

ritd nu numai inaltei lui dregitorii, dar si intelepciunii si vir-
tutilor sale” (Morus, 2000, p. 19). In plus, cardinalul a fost si
mentorul lui Morus.

Ajungem, in fine, si la personajul central al primei cirti, si
al lucririi in ansamblu, Raphael Hythlodeus. Cine este in
realitate Hythlodeus? Pirerile cui le exprimi si le sustine?
Hythlodeus inseamni ,vorbitor de lucruri fard noima”, in timp
ce Raphael inseamni ,timiduitor divin”. Care sunt semnifica-
tiile acestui joc de cuvinte? Se poate sustine cid Nonsensus este
un alter ego al lui Morus? Este oare prima carte un dialog al
autorului cu el insusi? Probabil ci imposibilitatea de a oferi un
raspuns categoric si inatacabil acestor intrebiri i-a determinat
pe unii interpreti si propund chiar o dualitate de autori, Erasmus
fiind numit pentru prima carte, iar Morus, scriitorul doar celei
de-a doua cirti (Abensour, 1989, p. 746). Credem insd ci Morus
este indubitabil autorul intregii Uzopii. Mai mult, din criticile
virulente pe care Hythlodeus le aduce la adresa societitii
engleze a timpului siu rezulti o foarte buni cunoastere a acesteia.
Or, Morus avea pregitirea si experienta necesare in acest sens.
A fost jurist, diplomat, om politic, dar si umanist si filosof
recunoscut, ceea ce justificd evaluarea situatiei economice, soci-
ale, politice si religioase a tirii, precum si modalititile propuse
in vederea transformirii prezentului intr-un viitor mai bun
pentru toti, dar mai ales pentru cei lipsiti de bunurile materiale
necesare unui trai decent. De aceea credem cid Hythlodeus nu
este altcineva deciat Morus, instrdinat mai mult sau mai putin
de sine. In sprijinul acestei deductii logice vine si descrierea pe
care Petrus Aegidus i-o face in prima carte. In momentul in
care ii vorbeste lui Morus despre ,insotitorul lui Americus



Utopia. Imaginarul social intre proiectie si realitate

48 Vespucius” nu uitd si precizeze ci, ,desi nu e nepriceput in ale
limbii latinesti, e un mare cunoscitor al celei grecesti, pe care
a invitat-o cu mai multd rdvni decdt graiul romanilor, pentru
cd s-a inchinat cu totul filosofiei si stia cd din aceastd stiintd
nu giseste in latineste mare lucru, in afard de unele scrieri ale
lui Seneca si Cicero” (Morus, 2000, p. 15). Or, se stie ¢ Morus,
inainte de a fi retras de la Oxford de tatil siu, se dedicase
tocmai studiului clasicilor antici (Kautsky, 1945, p. 125).

Dar sid urmirim mai departe cateva dintre discutiile la care
au participat cele doud personaje si si vedem daci existd con-
tradictii intre opiniile exprimate.

O primai discutie relevanti se referd la rolul principilor in
stat si la oportunitatea de a fi sfetnic al unui principe. Morus
(2000, p. 18) nu se indoieste ci ,de la principe, ca dintr-un
izvor nesecat, pornesc tot binele si tot riul unui popor”, iar un
sfetnic intelept si cu o deplind cunoastere stiintificd l-ar ajuta
sd adopte calea binelui. Faptul ci Nonsensus afirmd ci acestia
,se gindesc la rizboi si la fapte de arme... mai degrabi decit
la mestesugurile bineficitoare ale picii si nizuinta lor cea mai
mare e mai curdnd s cucereascd tiri noi, prin mijloace legiuite
si nelegiuite, decit sd le cirmuiascd bine pe cele dobandite”
(Morus, 2000, p. 18) nu vine in contradictie cu ceea ce enun-
tase Morus. Acesta din urmi ne spune ,cum ar trebui” si fie
principii, in timp ce Nonsensus ne arati ,cum sunt” in realitate
principii. In acelasi context al conversatiei, Morus consideri ci
Nonsensus are o multime de calititi necesare unui sfetnic, cunos-
tintele sale fiind complete. Or, declarind ci este ,departe de a
avea insusirea cu care a fost impodobit”, vestitul descoperitor
al Republicii utopienilor isi exprimi dezacordul, contrazican-
du-1 asadar pe Morus. Chiar si asa stind lucrurile, din punctul
nostru de vedere, cele doud afirmatii nu se exclud reciproc.
Hythlodeus doar se indoieste de gradul atins de stiinta sa. Pe
de altd parte, ne spune el, chiar daci ar avea toate atributele
necesare unui bun sfituitor, nu ar reusi si schimbe radical
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mersul cArmuirii, deoarece principii nu i-ar asculta sfaturile si 49
nu ar renunta la dorinta de putere. De aceea, bazindu-ne pe
explicatiile formulate, credem ci este foarte probabil ca aici
eruditul utopist, prin Nonsensus, si-si fi exprimat propriile nemul-
tumiri fatd de atitudinea principilor, datd fiind mai ales relatia
conflictuald cu regele Henric al VII-leal.

Spre finalul primei cirti regisim o noud confruntare de idei
intre Hythlodeus si Morus. Primul, amintind incidental cateva
idei ce vor fi dezvoltate pe larg in cartea a doua, face apologia
stapanirii tuturor bunurilor in comun si sustine impirtirea egald
a acestora, criticAnd proprietatea privatd (IMorus, 2000, pp. 38-40),
precum Platon (1986, pp. 196-197) si Campanella (2000, p. 123),
si considerand-o drept sursi a tuturor relelor umane. Consecinti
fireascd, proprietatea comuni este vizutd ca ,un antidot pentru
picatele mandriei, invidiei si licomiei” (Ball, Dagger, 2000,
p- 128). Ci nu este asa ne-au demonstrat-o numeroasele incer-
cari ale socialistilor utopici de mai tdrziu, si nu numai, insi la
momentul respectiv probabil cd nu puteau fi previzute gravele
consecinte ale unei astfel de intreprinderi. In aceeasi ordine de
idei este criticatd folosirea banilor si este sustinuti eliminarea
acestora ca urmare a beneficiilor rezultate (IMorus, 2000, pp. 39,
100). Opinia exprimati de Morus este de aceastd dati opusi
celei dezvoltate de Nonsensus. Cu toate acestea, desi suntem in
asentimentul filosofului cu privire la ideea ci ,niciodatd nu s-ar
putea trdi omeneste intr-o tard in care toate bunurile ar fi
stipanite de toti la un loc” (Morus, 2000, p. 40), argumentele

1. Morus, in calitatea sa de membru al Camerei Comunelor incepand
cu 1504, s-a opus in unele ocazii multiplelor proiecte initiate de
Henric al VII-lea. Acest lucru a condus la represalii impotriva tati-
lui sdu, care a fost inchis in Turnul Londrei si obligat la plata unei
amenzi foarte mari. In aceste circumstante, interpretind gestul rege-
lui ca o avertizare in ceea ce il priveste, Morus s-a stabilit in Franta
pand in 1509, revenind in tard doar dupi urcarea pe tron a regelui

Henric al VIII-lea.
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gitoare. O posibild explicatie ar fi aceea ci Morus a exprimat
un punct de vedere opus doar pentru a atrage mai mult atentia
asupra noului mod de organizare specific ,lumii noi”. Totusi,
la finalul cirtii a doua, dupi ce va fi ascultat cu atentie descrie-
rile detaliate care au vizat organizarea oraselor, activitatea magis-
tratilor, artele si meseriile practicate, legiturile dintre cetiteni,
regulile cilitoriilor, tipurile de robi intélniti in cetate, rizboaiele
si religia, va admite ci ,la utopieni sunt o multime de intocmiri
pe care mai mult doresc decat niddjduiesc si le vdd statornicite
si in statele noastre” (Morus, 2000, p. 102). Astfel incat con-
troversele legate de aceastd chestiune continui si astizi.

Simbolistica este prezenti si in momentele in care Raphael
Hythlodeus aminteste de randuielile intalnite la polileriti, ,un
neam destul de numeros si cirmuit nu fird intelepciune, care
traieste dupd randuielile lui si a cirui libertate nu este marginita
decit de plata unui tribut, in fiecare an, regelui persilor” (Morus,
2000, pp. 26-27), sau la aborieni, ,popoare ce locuiesc in fata
insulei Utopia” (Morus, 2000, p. 33), comunititi umane care
s-au convins singure cd razboaiele, fie de cucerire, fie de apirare,
aduc numai nepliceri, lipsuri si necazuri. Ambii termeni — po/i-
leriti si ahorieni — isi au ridicinile in limba greacd, reducandu-se
la simple jocuri de cuvinte care semnificd absurditatea credin-
tei in existenta unui astfel de popor, respectiv un popor fird
tard. De altfel, in acest caz sunt mult mai importante criticile
la adresa rizboaielor si nicidecum jocurile de cuvinte, solutiile
in scopul evitirii lor fiind formulate cu lux de aminunte in
cartea a doua (Morus, 2000, pp. 80-88). In ceea ce-i priveste
pe utopieni, deoarece ,uridsc rizboiul cu toatd tiria” (Morus,
2000, p. 80), ei cautd si inliture cauzele si motivatiile care, de
reguld, determind declansarea acestuia. Dacd nu reusesc pe aceasti
cale, urmitorul pas urmireste biruinta prin ,puterea mintii” si
nicidecum prin intermediul armelor. Totusi, in cazul unui nou
esec, ,siliti si-si apere hotarele, sau sd respingi o navald vrajmasa
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de pe pimintul unui stat aliat”, nu precupetesc niciun efort, 51
atit birbatii, cat si femeile, precum la Platon (1986, p. 244),
participind la ridzboi. Acestea fiind opiniile umanistului cu
privire la razboi si pace, este neindoielnic ci felul in care a
conturat ororile primului si binefacerile celei de-a doua se afld
in strinsd legdturd cu politica agresivid si rdzboinicd a regilor
Henric al VII-lea (1485-1509) si Henric al VIII-lea (1509-1547).

Cartea a doua descrie cu lux de aminunte modul de orga-
nizare al celor din insula Utopia. Insula, in forma unei lumi
noi, este conceputd ca o unitate economicd de sine stititoare.
Aici nu existd proprietate privatd si, prin urmare, nici eterna
diviziune intre bogati si siraci. Organul suprem al puterii de
stat este Senatul. De asemenea, existd putine legi, locuitorii
necunoscand Codul penal. Nu existi nici o religie de stat, uto-
pienii respectindu-si reciproc diferitele credinte existente nu
numai in ,feluritele provincii, dar chiar si induntrul zidurilor
fiecdrui oras” (Morus, 2000, p. 88).

Apelul la simboluri este frecvent intilnit si in aceastd parte
a lucridrii. Pentru inceput, si ne oprim la numele initial al insulei,
Abraxa, care cel mai adesea se traduce prin ,nume nerostit”.
Abraxa a fost cuceriti de regele Utopus, de unde si numele
tarii, Uropia (Morus, 2000, p. 43). In momentul in care Hythlodeus
ajunge la utopieni, acestia erau condusi de un principe cu numele
Ademus (Morus, 2000, p. 52), care inseamni ,,fird popor”. Insula
este impartitd in cincizeci si patru de orase, tot atitea comitate
cate existau in Anglia si Wales-ul de pe vremea lui Morus.
Capitala tirii, Amauroton (Morus, 2000, p. 44), ,Orasul intu-
necat” sau ,Orasul in ceatd’, este situati pe Anydrus (Morus,
2000, p. 46), ,raul fird apd”, cu alte cuvinte inexistent. Totusi,
din descrierea detaliatd a Amaurotonului si a Anydrusului putem
deduce ci Morus face aluzie la Londra si Tamisa. Amauroton
este capitala Utopiei, precum Londra este capitala Angliei.
Anydrus, dupi saizeci de mile, se varsd in mare. Tamisa, dupi
patruzeci si cinci de kilometri, se varsa in Marea Nordului. Este
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amintit si un pod de piatrd, cu referire probabil la primul pod
de piatrd peste Tamisa, a cirui constructie a durat treizeci si
trei de ani, finalizindu-se in 1209, fiind inlocuit complet abia
in 1831(reconstructia a inceput in 1825). Avem asadar o tarid
inexistentd si un principe fard popor, un oras in ceatd si un réu
fird apd! Evident, exemplele ar putea continua. Concluzia care
se poate desprinde este ci ,toate numele proprii din operi
subliniazi ideea de irealitate”, precum si ,ceva din pesimismul
lui Morus, care considerd dificild existenta unei tiri atat de
perfecte” (Servier, 1991, p. 133).

Dificultatea cea mai mare, cu referire la cartea a doua a
lucririi, o constituie insi ,armonizarea catolicismului fervent al
lui Morus cu institutiile tolerantei religioase si eutanasiei volun-
tare din Utopia” (Miller, 2000, p. 514). Se stie ci martirul
Bisericii Romano-Catolice a fost un infocat apiritor al cato-
licismului si inamic declarat al protestantismului, sustinandu-1
pe regele Henric al VIII-lea in conflictul cu reformatorul ger-
man Martin Luther (1483-1546)'. Mai mult, dezaprobi acti-
unile ulterioare ale lui Henric al VIII-lea cu privire la Actul de
Suprematie, refuzi si-1 recunoascd drept sef al Bisericii din
Anglia si si depuni jurimant in fata sa’. Drept consecinti,

1. In 1521, dupi ce Martin Luther publicase in 1520 Despre captivi-
tatea babiloniand a Bisericii, regele Henric al VIII-lea, ajutat de alti
ganditori ai epocii, a replicat prin Apdrarea celor sapte taine, de a
cirei editare s-a ocupat chiar Morus. La rindul siu, in 1522, Luther
formuleazi o noui replicd in Conzra lui Henric, regele Angliei. Urmeazi,
evident, o contra-replicd, apartinind de aceasti dati lui Morus,
Raspunsul lui Thomas Morus la ocirile aduse de Martin Luther regelui
Henric al VIII-lea al Angliei, in 1523. Pentru detalii privind limbajul
»grosolan” al atacurilor reciproce, vezi lucrarea lui Kautsky (1945,
pp- 185-188).

2. Adeviratele motive ale atitudinii adoptate de Morus nu se cunosc
(sau cel putin el nu le-a mirturisit niciodati), astfel incat pe aceastd
temd putem doar specula. Este posibil ca unul dintre motive si fi
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acuzat fiind de tridare, este inchis in Turnul Londrei, judecat, 53
gdsit vinovat si condamnat la moarte prin decapitare tocmai de
cel ciruia i-a fost consilier si prieten’. Cum se explicd atunci
ideile opuse exprimate in momentul descrierii religiei utopie-
nilor (Morus, 2000, pp. 88-98)? Un posibil rispuns ar fi acela
cd in viata de zi cu zi ,realismul cancelarului Angliei a stiut sd
puni sub ticere inclinatiile personale ale lui Thomas Morus”
(Servier, 1991, p. 138). Este insi la fel de posibil ca toleranta
de care dd dovada Morus in Utopia si aibd drept cauzi incer-
carea sa de a intra in Ordinul carthusienilor, ramuri desprinsd
in jurul anului 1100 din benedictini. Deceptionat de ceea ce a
vizut in ministire si de viata cilugirilor, filosoful a revenit in
societate. In alti ordine de idei, la o analizi atenti a paginilor
in care ne este descrisd religia utopienilor, urmitoarea afirma-
tie atrage atentia: ,incetul cu incetul, toti se lasi de credintele
lor desarte si incep si se contopeascd intr-o singurd religie”
(Morus, 2000, p. 89). Ce putem desprinde din acest enunt?
Dorinta ultimi era aceea a unei religii unice sau in interiorul
marelui umanist se didea o lupti intre cele doui teze? Deocam-
datd, un rdspuns exact nu poate fi avansat. Cu certitudine insi,
tema cu privire la substratul ideilor umanistului Morus va con-
stitui un subiect al reflectiilor si interogatiilor viitoare.
Revenind la diversitatea interpretirilor, concluzia care se
poate desprinde este cd ambele lecturi, realistd si alegoricd, sunt

fost opozitia fati de sporirea puterii suveranului siu. Un altul ar
putea fi juriméntul depus inainte de a deveni cancelar, jurimént
prin care se angaja si-l slujeascd in primul rind pe Dumnezeu, si
apoi pe rege.

1. Morus a avut, la inceput, o relatie foarte apropiati cu regele Henric
al VIII-lea. Amintim doar citeva repere din istoria acesteia. Astfel,
in 1518 devine membru al Consiliului privat al regelui, intre 1521
si 1523 detine functia de trezorier, In 1523 este numit presedinte al
Parlamentului, iar in 1529 ajunge lord cancelar al Angliei, primul
laic in aceastd inaltd functie, din care demisioneazd in 1532.
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in egald misurd justificate. Niciuna dintre ele, singurd, nu ne
oferd o imagine completi cu privire la mesajul lucririi. Multiplele
trimiteri la text vin s sustind si sd legitimeze concluzia finali,
prevenind totodati modalititile de lectura inadecvate. Pe de
altd parte, oricind noi idei si modalititi de interpretare pot
surveni. Cu alte cuvinte, si nu reducem ,pluralitatea semanticd
si hermeneuticd” a textului doar ,de dragul unei demonstratii”
(Antohi, 2005, p. 13), si nu extragem din continut doar acele
pireri care dorim si ne sustind punctul nostru de vedere, pe de
o parte, si si nu ne gribim in a formula concluzii definitive,
crezind ci adevirul ne apartine, pe de altid parte.

Altfel spus, cea mai buni solutie ar fi si acceptim ci Uropia
morusiand continui si fle...

un text complex, cu multe capcane, care se joacd cu dorin-
tele lectorilor, expunidndu-i in permanenti unei amigiri,
un joc savant, subtil, erudit, joc diafan de umanist simplu
ca un porumbel, dar intelept ca un sarpe, in apropierea
ciruia pretentia de a-l intelege pe Thomas Morus mai
bine decat s-a inteles el insusi reprezinti dorinta unei
orgolioase grosolinii (Abensour, 1989, p. 739).

Dar si sa fim deschisi oricdrui nou mod de lectura.

2.3. Noua Atlantidd, o utopie altfel

Am prezentat pand aici o imagine de ansamblu asupra
largii sfere specifice literaturii utopice si am amintit citeva
dintre cele mai cunoscute exemple de lucriri in domeniu. In ceea
ce priveste tematica utopiilor, sintetizand, dincolo de imaginarea
unor lumi in care cel mai mare bine si fericirea guverneazi, de
criticile neiertdtoare la adresa abuzurilor din societatea in care
autorii lor triiesc, aceasta oglindeste, de asemenea, sperantele,
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dorintele si nevoile indivizilor de mai bine. Toate aceste carac- 55
teristici se regisesc si in lucrarea filosofului Francis Bacon, Noua
Atlantida, care deschide un nou capitol in istoria utopiilor
(Servier, 1991, p. 168).

Scrisd probabil in anul 1624, in perioada in care lordul
cancelar fusese inliturat din viata politicd activd, si conceputd
ca parte a rescrierii unui proiect de proportii cunoscut sub
numele de Instauratio Magna, ce ar fi trebuit s cuprindi sase
pirti destinate tuturor cercetdrilor de naturi stiintific, lucrarea
a fost publicatd postum, in 1627, ca ultim element al structurii
cirtii Sylva Sylvarum? (Jalobeanu, 2007, p. 21). Dupi cum lesne
se poate constata, este un text programatic in care visul unei
societdti intelepte prinde aripi, iar stiinta si experimentul con-
stituie principalele subiecte de reflectie (Bacon, 2007). Ca nou-
tate, dincolo de faptul ci filosoful se adreseazi de aceastd datd
in primul rind ,publicului larg”, putem constata locul si rolul
pe care stiinta le are in vederea atingerii tuturor scopurilor
propuse, in restructurarea cunoasterii filosofice, chiar daci modul
exact si explicit in care locuitorii Bensalemului ar beneficia de
rezultatele noii metode a stiintelor naturii si de utilizarea noi-
lor metode experimentale, de noile inventii ale tehnicii si de
aparitia primelor societiti stiintifice nu este vizibil in scrierea
lui Bacon (Jalobeanu, 2007, pp. 16-31).

Desigur, nu este singura scriere utopicid in care stiintei i se
acordd un rol aparte. Pentru a oferi doar un exemplu, si in
Cetatea Soarelui cilugirul dominican Tommaso, nedezmintind
o datd in plus spiritul sdu enciclopedist, concepe reformarea si

1. Lucrarea a fost publicati de William Rawley, titlul complet fiind
Sylva Sylvarum or a natural history in ten centuries, ,Noua Atlantidd”
regisindu-se la finalul acestei scrieri. Potrivit editorului, asa cum
rezultd din ,,Cuviént citre cititor”, utopia ar fi neterminati, Tnélgimea
Sa plinuind ,s3 includi in aceastd fabuld si un model al legilor celui
mai bun stat posibil, adici un model de republicd” (Bacon, 2007,

p. 85).
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regenerarea societitii ficind apel la stiintd si subliniind impor-
tanta ei in procesul cunoasterii. Dupd cum bine stim, solarienii
erau condusi de un ,principe suprem”, cunoscut sub numele de
Hoh sau Metafizicul. El reprezenta instanta ultimi in toate
deciziile, ,autoritatea stiintifici si morali cea mai respectatd”,
fiind ,ales dintre oamenii cei mai culti si mai dotati” (Raveica,
2002, p. 316). Puterea, Iubirea si fnfe/epciunea sunt alte trei
organe de guvernimant care il ajutau in treburile zilnice. Cea
din urmi, la randul ei, avea in subordine...

atati magistrati, cite stiinte. Ag.a este un magistrat care se
numeste Astrologul, altul Cosmograful, Aritmeticul, Geome-
tricul, Istoriograful, Poetul, Logicul, Retorul, Gramaticul,
Medicul, Fiziologul, Politicul, Moralistul, avind un singur
indreptar, pe care il numesc ingelepciune; in acest compen-
diu sunt inscrise toate stiintele (Campanella, 2000, p. 120).

Asadar, si la solarieni ,stiinta detine un rol de prim ordin”
(Raveica, 2002, p. 313), scopul ei fiind imbunititirea calititilor
fizice ale semenilor si formularea unor principii morale sini-
toase, progresul si ameliorarea vietii tuturor. Insi la Campanella
se regisesc numeroase contradictii si un eclectism in care se
combini stiintele oculte cu cele pozitive, supranaturalul cu natu-
ralul, astrologia cu magia, credinta cu fantezia, religia cu super-
stitiile etc., ceea ce ne indreptiteste sa consideram Noua Atlantidi
a lui Bacon o utopie altfel. Este ceea ce vom incerca si demon-
strim in continuare.

Revenind asupra problemei necesititii reformirii stiintei,
se cunoaste foarte bine realitatea ci aceastd idee este prezenti,
intr-o formi sau alta, in majoritatea scrierilor baconiene. Gindul
a incoltit probabil chiar dupi cei patru ani petrecuti la Trinity
College de la University of Cambridge, prinzind radicini in
timpul cilidtoriei in Franta, pentru a fi dezvoltat apoi mai ales
in Elanuri filosofice (scrisd intre 1585 si 1593), Despre folosul si
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inaintarea invatdaturii (1605), Despre intelepciunea anticilor (1610), 57
Noul Organon sau indrumari metodice despre interpretarea naturii
si stdpanirea ei de catre om (1620) si Despre demnitatea si progre-
sele stiingelor (1623). Astfel, incepand chiar cu fragmentele din
prima sa scriere, Elanuri filosofice, publicati postum abia in
1653, Bacon elogia binefacerile cunoasterii stiintifice, sublinia
cd stiinta este aceea care uneste natura si omul, insistind asu-
pra factorilor obiectivi si subiectivi care au determinat stagna-
rea stiintei in anumite perioade istorice (Posescu, 1976). Toate
aceste idei apar cu claritate si sunt dezvoltate in lucrarea sa
tundamentald, Nou/ Organon, al cirei scop este...

de a invita si a instrui intelectul pentru a nu deprinde si
a ne agita de abstractii prin cheitele subtile ale mintii,
cum face logica vulgari, ci pentru a diseca natura, a des-
coperi proprietitile corpurilor, actiunile lor si legile lor
bine determinate, dupd materii, intr-un cuvént, pentru a
dobéndi o stiintd care nu purcede numai din natura spi-
ritului, ci din insdsi natura lucrurilor (Bacon, 1957, p. 232).

Dincolo de numeroasele critici si obiectii care i-au fost
aduse din momentul aparitiei si pand astdzi, de lipsa noutitii
in paginile scrierilor sale (Fouillée, 2003), de inconsecventele
care pot fi intalnite pe parcursul scrierii, nou/ instrument rimane
totusi un reper in istoria filosofiei si aceea a stiintei. Acest fapt
devine mai mult decét vizibil parcurgind fragmentele operei
baconiene. De la inceput si pand la sfirsit transpar, fird nicio
indoiald, proiectul de reformare si innoire a stiintei, asa cum
era ea vizutd pand atunci si predatd in scolile vremii, necesitatea
schimbirii celor care produc cunoastere, precum si imperativul
punerii in practicd a unei noi metode. Din acest context reiese
cu limpezime ci scopul fundamental al lui Bacon se indrepta
atit spre cunoasterea universului fizic, ct si spre cunoasterea
universului uman, tinta fiind, in conditiile in care stiinta inseamnda
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cercetitorul englez exploreazd simultan si natura lucrurilor, si
lumea intelectuald, intre acestea existind o strinsi interdepen-
denta (Posescu, 1976, p. 20). In afara acestei interdependente
adevirata cunoastere si stiinta nu ar fi posibile.

Dar si vedem care sunt, dupd ce a privit cu maturitate
stadiul cercetirilor pand in acel moment (Bacon, 1976, p. 46),
principalele greseli atribuite vechii stiinte si mijloacele prin care
ele pot fi indreptate. Analiza lui Bacon se indreaptd in primul
rand asupra scolasticii. Potrivit opiniei sale, pseudostiinta din
aceastd perioadi este urmare a faptului cd cercetitorii vremii
nu s-au bazat pe experientd si experimente, nu s-au raportat
critic la vechii filosofi si la teoriile acestora, nu au promovat o
cercetare metodicd si nu au separat cunoasterea naturii de teo-
logia vremii, aducand astfel majore deservicii stiintei. Astfel,
tot ceea ce se cunostea la vremea respectivi era rezultat al
intdmplirii si al ingraimadirii unor lucruri descoperite cu mult
timp in urmi (Bacon, 1957, p. 36). De aceea, ne spune filoso-
tul, rispunsurile la ce, cum si cat putem cunoaste trebuie si fie
formulate avand ca punct de plecare experienta (Bacon, 1957,
p- 29) si experimentele, care trebuie realizate in mod constant
si ordonat.

Cit priveste procedeele de cercetare, se recomandi ciutarea
experimentelor luminoase (Bacon, 1957, p. 59), intrucit acestea
sunt in misurd si ne orienteze intelectul, contribuind totodati
la procesul intelegerii (Jalobeanu, 2007, p. 29). In acest sens,
metoda, instrumentele si pasii pe care este bine si-i urmim
sunt deosebit de importanti. Scopul trebuie si fie bine formu-
lat, iar descoperirea adevirului realizatid gradual, pornindu-se
de la experienti si fapte particulare pentru a se ajunge, treptat,
la formularea unor propozitii generale. Numai in felul acesta
va fi posibild evidentierea distinctiei intre anticipatii ale naturii
si explicatii ale naturii (Bacon, 1957, p. 39), cele din urmi
reprezentind, de fapt, adevirata cunoastere. In tot acest demers,
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intrucat intelectul este inclinat spre abstractii si generalizdri, 59
un prim pas important il constituie evitarea formulirii unor
principii in mod arbitrar si eliberarea spiritului de erori, preju-
deciti, iluzii, superstitii, cu alte cuvinte, inliturarea tuturor cate-
goriilor de idola — tribus, specus, fori si theatri' (Bacon, 1957,
pp- 41-43). De asemenea, cel dintii obiectiv nu trebuie si fie
cdutarea primelor principii, ci mai ales a principiilor mijlocii
(Bacon, 1957, p. 56). Extragerea lor se face pas cu pas in urma
aplicirii noii metode, cea inductivd. Adevirata inductie, ne
spune Bacon, alta decat cea aristotelicd prin simpld enumerare,
tolosind metoda tabelelor, ne va permite, prin eliminarea faptelor
neconcludente, retinerea propozitiilor afirmative si raportarea
doar la acestea, corectarea erorilor si trecerea din anticamera
naturii in interiorul ei (Bacon, 1957, p. 110).

Fireste, nu este de mirare importanta pe care intemeietorul
metodei experimentale in filosofie o rezervi stiintei in ansam-
blul operelor sale. Pentru a intelege mai bine starea de spirit in
care a triit si a creat, si ne amintim cd era cetitean al Angliei
secolului al XVII-lea, secol in care au avut loc profunde trans-
formiri, mai ales in plan stiintific si tehnologic. Daci secolele
anterioare, al XV-lea si al XVI-lea, au fost martorele unei Renagteri
mai ales culturale, arta, educatia si religia fiind principalele
domenii in care amploarea inventivititii si schimbdrilor a fost
vizibild cu adevirat, in secolul al XVII-lea metamorfozele s-au
situat in planul descoperirilor geografice si al inventiilor, dar mai
ales in cel al cunoasterii stiintifice. Aflarea unor noi continente,

1. Idola tribus semnifici ,iluziile tribului”, avindu-si ridicinile in natura
omeneascd; idola specus sunt ,iluziile pesterii”, specifice fiecirui indi-
vid; idola fori sau ,iluziile forului” sunt apanajul limbajului, iar idola
theatri, adicd ,iluziile teatrului”, reunesc falsele principii sau dogme
care au dobandit autoritate in timp. Cele patru categorii de idoli
sunt analizate pe larg in paginile urmitoare ale lucririi, fiind for-
mulate totodatd si solutii in vederea eliminirii lor din procesul
cunoasterii.
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acceptarea noii viziuni, heliocentriste, asupra Universului,
formulatd inci din secolul al XVI-lea, legiturile comerciale
stabilite cu regiuni din ce in ce mai indepirtate, inventarea
tiparului si libera circulatie a informatiei prin intermediul cir-
tilor, toate acestea si multe altele au contribuit la desfisurarea
unei noi revolutii, cea stiintifici. Iar dezvoltarea stiintei a deter-
minat nu numai aplicarea unor noi metode de cercetare, care
au contribuit la nasterea economiei, sociologiei si a celorlalte
stiinte sociale, ci si la noi progrese tehnologice, care au culmi-
nat cu revolutia industriald de la sfarsitul secolului al XVIII-lea
si inceputul celui urmitor (Russell, 2005, vol. II).

In acest context explicativ, intelegem mult mai bine afir-
matia potrivit cdreia ,/Noua Atlantidi intereseazd istoria stiin-
telor in aceeasi misuri ca istoria utopiei sau a politicii” (Morton,
1958, p. 73). Acest mariaj intre proiectul social-politic, pe de
o parte, si stiintd, pe de altd parte, isi giseste perfect ilustrarea
in opera baconiani.

Asadar, in secolul al XVII-lea, dupd cum remarca Servier
(1991, p. 168), ,stiinta devine pentru Occident speranta de la
capitul unei noi asteptidri si, pentru multi filosofi, inceputul
unui nou milenarism”, unele dintre societitile imaginare ilus-
trand cu claritate acest lucru. Este ceea ce vom exemplifica in
continuare, urmirind modul in care aceasti idee a fost dezvol-
tatd in Nowa Atlantidi si mai ales in paginile de final, ce pot fi
considerate ,un rezumat al viziunii baconiene privind reforma
cunoasterii” (Jalobeanu, 2007, p. 80).

Daci nu stim Jocu/ in care se situeazd universul creat de
intelectul colectiv al matematicienilor (Stewart, 2006, p. 8),
cunoastem spatiul in care este plasatd insula Bensalem, undeva
in Marea Sudului, dincolo de Lumea Veche si de cea Noui
(Bacon, 2007, pp. 89-100), marinarii europeni devenind astfel
cercetitorii unui tirdm si ai unei civilizatii necunoscute lor.

Ci nimic nu este intdmplitor in Noua Atlantidi ni se relevi
chiar din primele pagini ale povestirii. Sd ne amintim, de exemplu,
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limbile in care fusese scris mesajul pentru noii veniti: ,vechea 61
ebraici, greaca veche, latina scolasticd si spaniola” (Bacon, 2007,
p. 91). De ce au fost alese tocmai aceste limbi?

In ceea ce priveste ebraica, limbi vorbiti de vechii evrei si,
in zilele noastre, una dintre limbile oficiale ale statului Israel,
probabil intrucit aceasta, ca limbi a Vechiului Testament, a
rugiciunilor si a studiilor religioase iudaice, este consideratd
limba sacrd, sfantd, atit a religiei iudaice, cat si a crestinismului.
In acest context, si ne amintim ci locuitorii Bensalemului erau
crestini. Astfel, este de la sine inteles de ce una dintre limbile
alese a fost vechea ebraici.

Referitor la greaca weche, si nu uitim ci aceasta este atit
limba epopeilor homerice, poemelor lui Hesiod, poetilor Sappho
si Pindar, istoricilor Herodot si Tucidide, filosofilor Platon si
Aristotel, dar si a multor altor ginditori ale cdror scrieri au
constituit baza matematicii si stiintei moderne. Iatd deci tot
atitea motive pentru ca mesajul scrisorii adresate striinilor si
fi fost scris si in greaca veche.

Privitor la /imba latind, lucrurile sunt si aici destul de evi-
dente. Dupi cum bine se stie, latina — limba oficiald a Imperiului
Roman - era limba folositd in administratie, in documentele
oficiale, limba in care se realiza comunicarea. De asemenea,
latina a fost, in lumea vesticd, limba Bisericii Romano-Catolice,
limba folositd in vederea solutiondrii problemelor de ordin sti-
intific, juridic, politic, religios sau cultural. Demn de subliniat
este si faptul cd aceastd /ingua franca a Imperiului Roman este
astizi limba oficiald a Statului Vatican.

Si, nu in ultimul rand, trebuie si mentionim ci spaniola,
ultima dintre limbile in care a fost scris mesajul celor din
Bensalem, provine din latinid. De altfel, este si limba vizitato-
rilor, fiind lesne de inteles de ce a fost folositi in scrisoare
(Jalobeanu, 2007, p. 91). Si mai subliniem si faptul ci greaca
si latina erau limbile cunoscute si folosite de mama lui Bacon
si studiate de acesta la Trinity College din Cambridge (Posescu,
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1976, p. 10). Asadar, locuitorii Bensalemului sunt oameni invi-
tati, cultivati, cunoscitori ai tuturor limbilor enumerate, in timp
ce persoanele prezente pe corabie vorbesc si cunosc doar limba
spaniold (Bacon, 2007, p. 92).

Continuind analiza, descoperim si alte indicii care ne con-
duc spre rolul si importanta pe care stiinta le joaci in ansamblul
comunititii bensalemienilor. Enunturi de genul ,,un port al unui
oras frumos, nu prea mare, insi bine construit” (Bacon, 2007,
p. 90), ,strizi aritoase”, descrierea Casei Striinilor drept ,0
constructie frumoasi si spatioasi” (Bacon, 2007, p. 97), faptul
ci pentru bolnavii de pe corabie li s-au dat ,portocale stacojii”
si ,0 cutie cu pastile micute” (Bacon, 2007, p. 99), toate acestea
ne indreptitesc sd considerdm ci insula respectivi era locuitd
de adevirati invitati, buni cunoscitori ai artei organizirii si
construirii spatiilor in care trdiau si isi desfisurau activititile,
specialisti in imbinarea elementelor functionale si artistice. Mai
mult, erau medici excelenti, priceputi in arta vindecdrii unor
boli. Foloseau, in acest sens, dupd cum reiese chiar din text, si
pastilele, necunoscute de altfel in medicina epocii. Or, se stie
cd pand in secolul XX, cunoscut si sub numele de ,epoca medi-
camentului”, se cunosteau doar anumite leacuri si remedii in
vederea vindecirii unor boli. Abia la sfarsitul veacului al XIX-lea,
mai exact in 1899, aspirina — cel mai vechi remediu cunoscut
in forma unei pudre amare extrase din scoarta de salcie — devine
primul medicament de sintezd, marcindu-se astfel inceputul
industriei farmaceutice.

Prezenta numerelor, de altfel indispensabile existentei umane,
peste tot in text, meritd si ea semnalatd. Astfel, 51 erau cei de
pe corabie; 17 erau bolnavi; 6 au pornit citre tirm; in Casa
Striinilor erau 19 camere; 40 de odii puse la dispozitia celor
bolnavi; 10 camere libere care puteau fi folosite de cei care se
insinitoseau; dupi instalare, 3 zile cilitorii trebuiau sd nu iasd
din Casid; 6 dintre locuitorii insulei le stiteau la dispozitie
pentru orice problemi in aceste 3 zile; tot 6 au discutat cu
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guvernatorul Casei Striinilor in dimineata celei de-a patra zile; 63
6 sdptimani aveau dreptul sd riménd pe insuld; 37 era numirul
anilor in care niciun strdin nu-i mai vizitase si doar 1 (unul)
singur va avea privilegiul de a-1 asculta pe Pirintele Casei lui
Solomon, care-i va dirui ,cea mai de pret comoard” (Bacon,
2007, p. 140).

Fireste, exemplele sunt mult mai multe si pot continua.
Insi cele deja enumerate credem ci sunt relevante pentru a
evidentia locul si rolul cifrelor in ansamblul scrierii si al unei
lumi functionale, al unui mecanism bine pus la punct. Chiar
daci explicatiile referitoare la folosirea acestora nu sunt expli-
cite, stim cu totii importanta stiintei numerelor in scrierile unor
filosofi anteriori si nu numai. Numerele constituie sufletul mate-
maticii (Stewart, 2006, p. 41), iar aceasta din urmai este regina
stiintelor, cum o numea cunoscutul matematician german Carl
Friedrich Gauss (1777-1855). Unele dintre ramurile sale au
fost studiate din cele mai vechi timpuri in cadrul civilizatiilor
babiloneani, egipteani, chinezi, greacd, islamicd, iar incepand
cu secolul al XVII-lea matematica a devenit absolut necesari
stiintelor naturii si tehnologiei, pentru ca in zilele noastre rezul-
tatele si fie indispensabile majorititii stiintelor. Daci babilo-
nienii sau Pitagora, pe care Bacon il considera ,un spirit mare
si superior”, dar superstitios (Bacon, 1957, p. 53), au constituit
sau nu o sursd de inspiratie pentru filosoful englez nu se poate
sti cu exactitate. Ceea ce insd cunoastem este cd si Pitagora, in
Discursul citre tinerii din Crotona, le-a vorbit acestora, printre
altele, despre importanta cercetirii si acumuldrii de cunostinte
temeinice, despre moralitate si virtuti, despre necesitatea abor-
dirii acestora in mod constant (Mallinger, 2006, pp. 22-23),
problematici care l-au preocupat si pe Bacon, dupd cum reiese
din ideile sale despre filosofia naturii, filosofia stiintei sau filo-
sofia omului. De asemenea, ordinea si echilibrul guverneazi in
lume, iar numirul joacd, potrivit doctrinei pitagoreice, un rol
capital in explicarea acesteia. Astfel este ficut primul pas citre
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iubitorilor de intelepciune le revenea sarcina de a gisi si a
dezvilui ,magia numerelor” (Koestler, 1995, pp. 26-29). Daci
intre universul numerelor si cel fizic, chiar moral, existd cores-
pondente de genul celor amintite de unii dintre cercetitori —
cifra 10 ar reprezenta perfectiunea, 9 dreptatea, 8 iubirea,
7 ratiunea etc., daci fiecirei litere ii corespunde o cifri —, in
felul acesta existind posibilitatea previziunii viitorului fiecdrei
persoane (Mallinger, 2006, pp. 153-156), sunt chestiuni inci
discutate si neacceptate de multi dintre cercetdtori, nu este mai
putin adevirat ci foarte multi dintre acestia sunt de acord in
ceea ce priveste rolul numerelor in descoperirea secretelor uni-
versului si a faptului ci ele sunt ,,0 cheie pentru intelepciune si
putere” (Koestler, 1995, p. 37).

Asadar, studiul naturii, preocupare fundamentali si pentru
Bacon, presupune analiza formelor acesteia, iar cele mai simple
forme ale naturii sunt cele numerice. Important este si descoperim
si si deosebim relatiile numerice semnificative, universale, care
genereazd legi ale naturii, de cele accidentale, intimplitoare
(Stewart, 2006, pp. 12-13). Date fiind aceste informatii cu
privire la numere, ele pot constitui un punct de plecare in
vederea unei mai bune intelegeri a rolului pe care il joacd
matematica, in special, si stiinta, in general, in ansamblul uto-
piei baconiene.

Revenind la firul povestirii, am amintit deja cd nou-venitii,
conform regulilor tirii-gazdi, trebuiau si rimini trei zile in
Casa Striinilor. In tot acest interval, curiozitatea, mirarea, uimi-
rea, caracteristici ale celor care pornesc pe drumul descoperirii
adevirului, vor pune stipinire pe oaspetii insulei, insotindu-i
pe tot parcursul sederii pe acesti ,ucenici ai cunoasterii”
(Jalobeanu, 2007, p. 63). Dupi cele trei zile sunt vizitati de
guvernatorul Casei, care era si preot crestin totodatd. Din acest
moment, guvernatorul devine ,actorul” principal al primelor zile
petrecute de marinarii europeni pe acel ,pimént sfint si fericit”.
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Pe de o parte, acesta le va dezvilui progresiv unora dintre 65
cilitori modul de organizare si functionare al insulei si, pe de
altd parte, tot de la el vor ,primi” cunoasterea. Si intrucit locu-
itorii Bensalemului ,cunosc foarte bine cea mai mare parte a
lumii locuite”, iar musafirii, cu siguranti, stiu mai putine lucruri,
guvernatorul le propune acestora din urmi si formuleze intre-
birile la care vor si afle rispuns (Bacon, 2007, p. 106). Dupi
raspunsul la intrebarea referitoare la apostolul bensalemienilor
si convertirea lor la crestinism, moment in care se face referire
si la unul dintre inteleptii Casei lui Solomon (Bacon, 2007,
p. 108), urmeazi o pauzi, iar dialogul este reluat a doua zi.
Important este sid retinem in acest moment, pe de o parte,
incercarea de ,revelare a unui crestinism certificat stiintific”
(Jalobeanu, 2007, p. 67), iar pe de alti parte vastele cunostinte
de care dispune guvernatorul cu privire la celelalte popoare ale
lumii, la obiceiurile si rinduielile acestora, faptul ci stipaneste
limbile Europei, ceea ce ii determini pe cei care l-au ascultat
sd afirme ci ,,0 ord petrecutd in compania lui valoreazi ani din
vietile lor de pani atunci” (Bacon, 2007, p. 112).

Punctul de plecare al conversatiei in cadrul celei de-a doua
intalniri 1-a constituit Legea secretului, despre care guvernatorul
amintise in treacit pe parcursul primului dialog. Dupa dez-
viluirile legate de gradul de dezvoltare a navigatiei cu peste
3 000 de ani in urmd, cunostinte de care, de altfel, dispun doar
cei de pe insuld (Bacon, 2007, p. 115), spre finalul intrevederii
li se povesteste despre Casa lui Solomon sau Colegiul Lucrdirilor
celor Sase Zile, ,cea mai nobild dintre institutiile care au existat
vreodatd pe Pimant” (Bacon, 2007, p. 122), si lumina cetitii
Bensalem. Scopul acesteia il constituie aflarea adeviratei naturi
a tuturor lucrurilor (Bacon, 2007, p. 123). In acest sens, o dati
la doisprezece ani erau organizate expeditii la care participau
si trei dintre membrii Casei lui Solomon. Misiunea expeditiilor
presupunea culegerea de informatii cu privire la stadiul cunoas-
terii in spatiul exterior insulei si procurarea de cirti, instrumente,
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machete cit mai diverse menite a-i instiinta despre progresul
stiintelor. Astfel, atentia lor era indreptati in special spre infor-
matiile referitoare la ,stiintele, artele, mestesugurile si inventi-
ile” din tirile indicate si le exploreze. Desigur, lipsesc detaliile
referitoare la aceste misiuni, insd ele sunt parte a Legii secrefu-
lui (Bacon, 2007, pp. 123-124).

Dupi finalizarea discutiei si plecarea guvernatorului au urmat
cateva zile in care oaspetii s-au bucurat din plin de maxima
libertate oferitd de acest ,loc in care oricine ajunge nu mai doreste
si plece” (Bacon, 2007, p. 124). In acest interval, doi dintre ei
au participat la Sdrédtoarea Familiei, ,unul dintre cele mai firesti,
mai pioase si mai respectabile obiceiuri” (Bacon, 2007, p. 126).
In acest context, semnificativ este faptul ca aceastd ceremonie
este ,indeaproape guvernati de Naturd” (Bacon, 2007, p. 133),
evidentiindu-se astfel, o datd in plus, relatia dintre om si naturi,
prezentd in toate scrierile filosofului, si faptul ci omul este o
parte a acesteia (Morton, 1958, p. 34). Tot acum afli vizitatorii
cd Pirintii Casei lui Solomon erau rar vizuti in oras (Bacon, 2007,
p- 137), insd tocmai in timpul acesta unul dintre ei vizita oragul.
Aflind despre prezenta striinilor, si-a exprimat dorinta de a-i
cunoaste si de a purta un dialog cu unul dintre ei (Bacon, 2007,
p. 139), celui ales diruindu-i pe parcursul conversatiei ,,cea mai
de pret comoari a sa”, cu alte cuvinte ,secretul despre adevirata
stare a Casei lui Solomon” (Bacon, 2007, p. 140). Pentru aceasta,
scopul, instrumentele $i metodele, sarcinile si misiunile membrilor,
regulile si riturile ce trebuiau respectate de membrii Casei aveau
sd fie dezviluite in mod treptat.

In ceea ce priveste scopul, acesta este ,cunoasterea cauzelor
si miscdrilor nevizute ale lucrurilor, lirgirea granitelor stipa-
nirii omenesti” (Bacon, 2007, p. 141).

Referitor la instrumente, pesteri mari si adénci, locuri in
care sunt ingropate varii materiale, turnuri inalte, lacuri imense,
rauri repezi si cascade, masini pentru multiplicarea si stipanirea
vanturilor, fintdni si izvoare artificiale, inclusiv Apa paradisului,
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esentiald pentru pistrarea sinititii si prelungirea vietii (Bacon, 67
2007, p. 145), case spatioase in care sunt imitate si demonstrate
diverse fenomene meteorologice, camere de sinitate in care era
produs aerul pur pentru tratarea bolilor, livezi si gridini desti-
nate cultivirii plantelor si efectudrii unor experimente, parcuri
si tarcuri in care sunt crescute animale si pasiri, bazine cu pesti,
beririi, brutirii, spatii speciale pentru distribuirea medicamen-
telor alcituiesc sfera acestora. Detin, de asemenea, posibilitatea
producerii hértiei, inului, mitisii, furnale si instrumente in
vederea producerii diverselor cilduri, case ale perspectivei, ale
sunetelor, de parfumuri, casa matematicii, mecanicii, de pacilire
a simturilor. Asadar, in timp ce stiinta primelor secole, dupi
cum insusi Bacon afirma, abia daci se ridica deasupra locurilor
comune (Bacon, 1976, p. 50), in Bensalem cele enumerate consti-
tuiau bogitii ale Casei lui Solomon, bogitii de care nu dispu-
neau, cu sigurantd, nici cei din afara insulei.

Vizavi de activitdtile si functiile membrilor Casei, lucrurile
sunt foarte clare si precise. Doisprezece dintre membri, cunos-
cuti si sub numele de negustori de lumind, cilitoresc; trei colec-
tioneazi experimentele pe care le giisesc prin cirti. Acestia erau
numiti praduitori (Bacon, 2007, p. 155). Alti trei, oameni ai
misterelor, colectionau experimentele specifice artelor mecanice
si stiintelor liberale; tot trei personaje erau cei care realizau noi
experimente si, in consecintd, erau numiti pioniers; in fine, inca
trei compilatori alcatuiau tabelele sinoptice ale tuturor experi-
mentelor efectuate de cei amintiti pand aici. Mai existau trei
inzestrdatori sau bineficdtori, care urmireau foloasele practice ce
ar fi putut fi obtinute in urma tuturor experimentelor. Membrii
cunoscuti sub numele de /impi, trei la numir, analizau munca
si rezultatele obtinute de toti, propunind totodatd noi experi-
mente menite si conduci la obtinerea de noi cunostinte. Urmeazi
inoculatorii, tot trei, cei care realizeazd experimentele si rapor-
teazi rezultatele. In fine, interpretii naturii care, pornind de la
aceste ultime experimente, construiesc ,,observatii generale, axiome
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si aforisme” (Bacon, 2007, p. 156). Nu lipsesc nici novicii sau
ucenicii, servitorii si asistentii, barbati sau femei.

O altd chestiune aflati in atentia membrilor Casei se referi
la ceea ce poate fi ficut public sau nu, adici la juramantul de
pastrare a secretului. Lamuriri ne sunt date si in acest caz, insd
informatiile nu sunt prea multe. Ni se explicd doar ci au loc
intruniri in cadrul cirora cu totii decid care dintre ,inventiile
si experientele descoperite sunt ficute publice si care sunt tinute
secrete, care sunt revelate Statului si care nu” (Bacon, 2007,
p- 157). Despre cum anume se procedeazi ori criteriile in functie
de care se fac alegerile mentionate nu existd detalii, rimanandu-i
cititorului posibilitatea de a-si imagina si formula diverse raspunsuri.

In legiturd cu ceremoniile si riturile, acestora le sunt rezer-
vate doud galerii. Intr-una dintre ele sunt pistrate modelele
celor mai remarcabile si rare inventii, iar in cealaltd, statuile
tuturor marilor inventatori cunoscuti pand in acel moment,
inventatori proprii Casei lui Solomon sau din alte spatii cultu-
rale si alte timpuri. Sunt amintite si imnurile sau ceremoniile
zilnice prin intermediul cirora sunt aduse laude si multumiri
lui Dumnezeu pentru minunatele sale creatii sau rugiciunile
prin care se implord ajutorul si binecuvéntarea pentru inspira-
rea lucrdrilor si pentru transformarea lor in lucruri de folos.

Nu in ultimul rind, pornesc la drum prin orasele mai
insemnate pentru a-si face cunoscute cele mai importante rea-
lizari si inventii, predicd si interpreteazi semnele divine care
indicd eventuale dezastre, sfituindu-i in acelasi timp pe locui-
torii regatului cum si le prevind sau cum si remedieze diverse
alte lucruri neplicute (Bacon, 2007, p. 158). In finalul poves-
tirii, ascultitorul primeste de la Pirintele Casei lui Solomon
dezlegarea in vederea publicirii celor spuse ,pentru binele altor
natiuni” (Bacon, 2007, p. 159).

Dupi aceastd succinti, dar densd prezentare a modului de
organizare specific comunititii bensalemienilor si a tuturor acti-
vitdtilor si realizdrilor specifice Casei lui Solomon, credem ci
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poate fi inteleasd mult mai bine afirmatia filosofului potrivit 69
cireia stiinta inseamni putere, iar ,stiinta si puterea omului
sunt unul si acelasi lucru” (Bacon, 1957, p. 35), prin stiintd omul
avand posibilitatea transformirii sale din supus in stipan al
mediului inconjuritor si al propriei naturi.

De asemenea, neindoielnic este si faptul cd, spre deosebire
de alte scrieri de acelasi gen in care membrii comunititilor sunt
supusi mai mult sau mai putin rutinei zilnice, viata in Bensalem
nu este deloc searbida (Russell, 2005, p. 37). Monotonia si
plictiseala nu sunt prezente in aceasti comunitate. In perma-
nentd sunt noi lucruri, cercetiri si descoperiri de ficut, sunt
ceremonii si ritualuri la care locuitorii participd cu plicere si
interes. Un alt aspect care diferentiazd Nowa Atlantidi de alte
utopii il constituie absenta detaliilor. Cu exceptia Sdrbdtorii
Familiei, descrierile detaliate, care indici de obicei ,estomparea
liniei dintre fantezie si ceea ce este realizabil”, lipsesc (Nozick,
1997, p. 367). $i incd ceva. Emil Cioran afirma ci mizeria ar
constitui ,marele reazem al utopistului”si in lipsa acesteia crea-
torii utopiilor ar rimane fird ocupatie (Cioran, 1992, p. 98).
Astfel formulatd, fird a ne pronunta si asupra altor scrieri de
gen, considerim cd afirmatia ginditorului nu se probeazi in
cazul Noii Atlantide. Sursa de inspiratie a lucririi nu a consti-
tuit-o in primul rind mizeria societitii engleze din secolul
al XVII-lea, ci proiectul de-o viati al lui Bacon de reformare
a stiintei.

Am vizut, panid aici, structura utopiei baconiene si ideile
fundamentale care vin si probeze afirmatia ci Nowa Atlantida
este o altfel de constructie imaginari. Daci in majoritatea scri-
erilor utopice accentul se pune pe critica modului in care sunt
organizate societitile, urmati de plismuirea unei lumi in care
starea de bine domneste, in Noua Atlantida cunoasterea si expe-
rienta, experimentul si observatiile sunt principalele subiecte
de reflectie, subliniindu-se rolul acestora in construirea unei
societiti intelepte si descoperirea adevirului. Cu alte cuvinte,
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in termenii cercetitorului naturii, ,nu aripi trebuie sd-i punem
spiritului omenesc, ci plumb pentru a-l tine cit mai aproape
de realitate” (Bacon, 1957, p. 85). Tocmai de aceea considerim
ci scrierea filosofului englez este o utopie altfel, si nu o utopie
stiintificd. Asocierea celor doi termeni, utopie i stiintific, ni se
pare nepotriviti. Din faptul cd stiinta ocupi un rol esential in
ansamblul lucririi nu se poate deduce cid avem o wutopie stiin-
tificd. Fireste, aceastd remarcd nu diminueazd cu nimic nici
importanta Noii Atlantide, nici utilitatea studiului acesteia.
In fapt, valoarea scrierilor lui Bacon, in general, si a ufopiei sale,
in special, asa cum am amintit deja, a fost dezbatutd de-a lun-
gul secolelor. Criticile la adresa acestuia au fost destul de acide.
In timp ce unii cercetitori i-au contestat geniul si au negat
aproape orice rol cercetirilor intreprinse, altii au subliniat nu
numai valoarea si meritul acestora de a deschide drumul ade-
viratei stiinte, ci si calitatea autorului de ,cercetitor sincer si
pasionat in ciutarea adevirului” (Morton, 1958, p. 68). Filosoful
a privit permanent in trecut pentru a intelege prezentul si
pentru a schita eventualele modalititi prin care si se poatd
realiza transformarea acestuia. Ceea ce facem si noi astizi.
Privim in trecut pentru a intelege si explica mai bine stadiul
actual al stiintei si pentru a descoperi noi oportunititi de cer-
cetare. Dar, la fel de important este si modul in care ne rapor-
tim la trecut. Nu trebuie si o facem doar critic. Este bine si
preluim ceea ce poate fi preluat si si incercim si schimbim
ceea ce poate fi si trebuie schimbat. Credem ci acest lucru 1-a
realizat cu succes Bacon, prin ideile sale indicindu-ne calea
care ficea posibild inaintarea stiintei. Astfel, se confirmi ci
»adevirul este fiul timpului, si nu al autorititii”, incd una din-
tre afirmatiile formulate in Nou/ Organon (Bacon, 1956, p. 70).

Si nu uitim, de altfel, cd modul de organizare a Casei lui
Solomon nu reprezenta altceva decit ,proiectul unui colegiu de
stiinte experimentale” (Morton, 1958, p. 68), acesta inspirind
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stiintificd in cadrul cireia s-a elaborat filosofia experimentali.
In secolul al XVIII-lea lucririle lui Bacon au fost studiate si
apreciate mai ales in Franta. Voltaire, de exemplu, cel mai de
seamd reprezentant al Iluminismului francez, in ale sale Scrisori
filosofice despre englezi, il aprecia ca filosof, istoric si scriitor,
subliniind mai ales utilitatea Nou/ui Organon, scriere care a stat
la baza construirii unei noi filosofii (Voltaire, 1927). De ase-
menea, filosoful iluminist francez d’Alembert, in Discursul
preliminar al celebrei Enciclopedii, afirma ci operele lui Bacon
meritd si fie citite si studiate, numindu-1 ,cel mai mare, mai
universal si cel mai semnificativ dintre filosofi” (d’Alembert, 1751).
Nici pentru Immanuel Kant scrierile baronului de Verulam nu
au fost lipsite de importanti, acesta dedicindu-i cea de-a doua
editie a lucririi sale Critica ratiunii pure. In acest context este
oare de mirare faptul cd a fost numit ,profet al modernititii”?
(Besnier, 1993, p. 63).

In concluzie, spre deosebire de multi alti ganditori (Erasmus,
de exemplu), Bacon a pledat pentru o cunoastere care avea drept
fundament cercetarea naturii, si nu studiul sau lectura diverse-
lor scrieri. Din acest punct de vedere, se poate spune ci filo-
soful englez reprezintid ,,0 cotiturd in gandirea europeand” (Russ,
2002, p. 117). Directia inaugurati de Bacon cu privire la expe-
rientd, experiment si observatie avea si continue si in secolele
urmitoare. Ea a reprezentat chiar scinteia necesard de care
vorbea insusi filosoful si care avea si aprindi multe altele. In
felul acesta stiinta s-a raspandit cu viteza luminii (Bacon, 1976,

1. Royal Society of London for the Improvement of Natural Knowledge
(Societatea Regald din Londra pentru imbunititirea cunostintelor
despre naturd) a fost creatd in 1660, fiind si astizi o institutie
importantd. Scopul siu principal a fost si a rimas recunoasterea,
promovarea §i sprijinirea excelengei in stiingd, precum §i incurajarea
dezvoltdrii §i folosirii stiingei in beneficiul umanitatii. Pentru detalii,
a se consulta https://royalsociety.org/about-us/.
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tea aveau si le permitd celor aflati la conducerea statelor ,si
puni in practicd tehnici eficiente de control si gestiune” si s
imprime politicii lor ,,0 viziune realisti asupra socialului” (Pisier,
2000, p. 152). Astizi, desi incd multe intrebiri au rimas fird
raspuns, descoperirile din toate domeniile, dar mai ales din
fizicd, chimie, biologie, informatici, au atins un nou stadiu, iar
globalizarea economiei si revolutia tehnologicid au determinat
schimbiri majore ale societitilor in ansamblu. Internetul ne
faciliteazd comunicarea, mijloacele de transport, cilitoriile, iar
tehnologia, viata de zi cu zi. In acest context, la sfarsitul seco-
lului trecut s-a impus sintagma societate bazatd pe cunoastere.
Aceasta face din cunoastere principala sursd a puterii, prestigiului
si bundstarii. Pilonii sii fundamentali sunt educatia si cerceta-
rea-dezvoltarea-inovarea. Scopul principal vizeazi aprofundarea
si extinderea ariei cunostintelor stiintifice in toate domeniile.
Desigur, in tot acest demers un rol major il are subiectul cunos-
citor, cu alte cuvinte, omul. Aceleasi idei, despre rolul omului
si apologia stiintei, dar altfel sau implicit formulate, le regisim
in toate scrierile lui Bacon.



Capitolul 3

Socialismul utopic,
intre teorie $i practicd

Referitor la socialismul numit retrospectiv utopic de citre
Marx si Engels, am aritat in prima parte a expunerii care sunt
reprezentantii de seami ai acestuia — Claude-Henri de Rouvroy,
conte de Saint-Simon, Charles Fourier, Robert Owen — si am
enumerat lucririle lor fundamentale in domeniu. In continuare,
vom prezenta citeva dintre ideile care i-au animat, precum si
modalititile prin care au incercat si le puni in practici, in
centrul atentiei situidndu-se filosoful si economistul francez
Charles Fourier. De asemenea, dati fiind influenta acestuia in
spatiul romanesc, vom detalia modul in care Teodor Diamant,
discipol al lui Charles Fourier, si-a expus ideile social-econo-
mice si a organizat Falansterul de la Scdieni.

3.1. Ideile primilor socialisti utopici

Pentru inceput vom aminti cd opiniile si scrierile socialis-
tilor utopici iau nastere intr-un nou context istoric, specific
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secolului al XIX-lea. Aparitia societitii industriale a determinat
si a Insotit schimbirile din sfera politicii, a contribuit la naste-
rea economiei capitaliste si la triumful principiului /aissez—faire,
laissez-aller, la crearea unui nou raport de forte intre clasa
muncitoare si burghezie. La toate acestea se adaugi credinta in
progres, in spiritul rationalist si cunoasterea stiintifici (Nay,
2008, pp. 443-445), dezbaterile epocii axindu-se mai ales pe
ideea construirii unei societiti in care inegalititile de orice fel
si fie eliminate, iar bunistarea tuturor si devini realitate. In
acest context, are loc intilnirea rafiunii cu utopia, dialogul din-
tre acestea, precum si sprijinul acordat de cea dintéi proiectelor
ce vizau construirea unei societiti perfecte. Se produce astfel
trecerea de la ,utopiile traditionale, situate pe insule vag defi-
nite” la ,noile utopii devenite stiingd experimentald a viitorului’
(Boia, 2005, p. 22).

In Franta, Saint-Simon este ,primul care mediteazi asupra
consecintelor politice generate de marea transformare econo-
mici de la inceputul secolului al XIX-lea” (Nay, 2008, pp. 446-447)
si traseaza cadrele unei refigii stiintifice. Ideile sale sunt simple,
consecinte, in general, ale evenimentelor petrecute in timpul
Revolutiei Franceze si militarismului lui Napoleon, dar si ale
celor din Rizboiul de Independentd din America (1775-1783),
la care a participat. De asemenea, in ansamblul arhitectonicii
nou construite, stiinta, tehnologia si revolutia industriald se numira
printre elementele de bazi, avind un rol major in solutionarea
tuturor problemelor omului.

Revenind la noua religie, prefigurarea acesteia apare in prima
lucrare publicatd, Scrisorile unui locuitor al Genevei cdtre contem-
poranii sdi. Aici socialistul francez, deoarece pentru el religia
nu era altceva decit o simpla inventie umani, isi expune planul
noii religii, numiti de el ,Religia lui Newton”, intrucit marele
matematician si fizician, in conditiile necesititii reformarii reli-
giei anuntate de insusi Dumnezeu, se va ocupa de problema
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liniile Religiei lui Newton si modul de alcituire al celor care-i
pun in practici ideile este insusi Dumnezeu. Astfel, Consiliul
lui Newton, compus din doudzeci si unu de membri alesi, il va
reprezenta pe Dumnezeu. La rindul siu, Consifiu/ va imparti
umanitatea in patru divizii care se vor numi englezd, francezad,
germand $i italiand. Fiecare dintre acestea va avea un Consiliu
propriu, iar fiecare locuitor al umanititii va adera la una dintre
cele patru divizii si va subscrie Consiliului acesteia, inclusiv
Consiliului lui Newton. Ajunsi in acest punct al constructiei, dat
fiind antifeminismul cunoscut al contemporanilor sii, intere-
santd este precizarea lui Saint-Simon ci si femeile pot adera la
o divizie si pot fi alese. Continuind detalierea, descoperim ci
existd si Consilii particulare. Fiecare consiliu va construi un
templu care va contine un mausoleu in onoarea lui Newton si
care va fi divizat in doud pirti, una care va contine mausoleul
propriu-zis si o alta meniti a oferi oamenilor o idee cu privire
la ceea ce ii asteaptd in eternitate pe cei care vor contribui la
progresul stiintelor si artelor. De asemenea, in toate Consiliile,
prezidate de un matematician, vor exista doud clase: una a
oamenilor de stiingd, care vor dirija cultul interior al mausoleu-
lui, si o a doua, cea a literatilor si artistilor, care vor conduce
cultul exterior al acestuia. Mai mult, toti devotatii care se gisesc
mai departe de cel putin o zi de mers de un templu sunt nevo-
iti a se deplasa o dati pe an la Mausoleul lui Newton, iar
fiecare copil va fi adus aici de pirintii sdi cit mai curdnd posi-
bil dupi nastere, lucru vizut ca un fel de ,botez newtonian”.
Cei care nu vor duce la bun sfarsit aceste cerinte vor fi consi-
derati Hinamici ai noii religii”. In plus, in jurul templului vor
fi construite laboratoare, ateliere si un colegiu in care toti

1. In realitate, Dumnezeu ii vorbeste lui Saint-Simon in vis, aici expu-
nindu-i motivele si necesitatea reformirii religiei. Cu alte cuvinte,
este vorba despre o alegorie.
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oamenii muncesc. Va exista si o biblioteci ce nu va contine
niciodati mai mult de cinci sute de volume (Saint-Simon, 1951,
pp- 173-176).

De ce am ales sd prezentim continutul acestor ,scrisori”?
Intrucat, asa cum sublinia si Lucian Boia (2005, p. 27), este un
text ,premonitoriu: ideologie unicd, «stiintificd» si «religioasd»
totodatd, vinarea deschisi a «dusmanilor» vinovati de a gandi
altfel, organizarea muncii fortate... Secolul al XIX-lea incepea
bine si promitea si mai mult”.

Rezultd asadar, potrivit tezelor exprimate, ca la baza noii
societiti industriale s-ar afla noua stiingd pozitivd, reliefandu-se
astfel stransa relatie dintre stiingd, politicd si industrie, precum
si rolul-cheie ocupat de cea dintii in cadrul noului sistem. Alte
elemente ale sistemului industrial in favoarea cirora pledeazi
filosoful francez vizeazi excluderea fird violentd a ,grupurilor
nefunctionale” de citre ,grupurile functionale”, considerarea
competentei ca trisdturd de bazd a elitei conducitoare, incre-
derea in binefacerile asocierii tuturor producitorilor si optimis-
mul in imbunititirea stirii materiale a majorititii membrilor
societatii (Nay, 2008, pp. 448-450; Miller, 2000, pp. 644-646).
La toate acestea se adaugi si interesul acordat de autor ca/izi-
tilor morale, lucru ce reiese cu claritate din ultima sa lucrare,
Noul crestinism. Contrar aparentelor, aceastd lucrare nu repre-
zintd cartea sfAntd a unei noi religii, ci un tratat de morald
sociald. Punctul de plecare, exprimat si in alte scrieri anterioare,
il constituie ideea ci religia crestind si-a atins scopul siu ,,pri-
mitiv” — acela de eliminare a robiei, opresiunii — si trebuie si-si
propuni unul nou, care si fie mai avansat in comparatie cu
primul. Principiul de la care trebuie sid se porneasci, atit in
constructia noilor institutii temporale, cat si a celor spirituale,
este urmitorul: oamenii sunt datori si se priveascd unii pe altii
precum fratii. Acest principiu va dirija toate institutiile in asa
fel incat si se producd o crestere, o sporire a bunistirii celor
mai siraci membri ai societitii. Altfel spus,
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toti membrii societitii trebuie si munceascd in vederea 77
ameliordrii morale si fizice a clasei celei mai sirace si

trebuie sd se organizeze In asa fel incit si-si atingd acest

mare scop (Saint-Simon, 1951, pp. 178-179).

Si pentru aceasta, evident, conducitorii nu mai pot fi din
randurile ,vechii nobilimi laice si ecleziastice, colportoarea valo-
rilor credintei crestine” (Bocancea, 2002, p. 182), ci trebuie si
fie din rindurile celor mai marcanti oameni de stiintd. Mai
mult, asa cum sublinia in celebra parabold din /’Organisateur,
Franta acelor vremi se putea lipsi de toti printii, ofiterii coroa-
nei, episcopii, maresalii, prefectii si proprietarii lenesi care nu
contribuiau in niciun fel la progresul stiintelor, artelor frumoase
sau artelor si meseriilor, dar nu se putea lipsi de savantii, artis-
tii si artizanii sii, singurii ale cdror profesii sunt utile societitii
(Saint-Simon, 1951, pp. 108-114). Odati aceste conditii inde-
plinite, scopul fundamental — implinirea necesititilor umane si
construirea unui paradis terestru — va putea fi si el atins.

Toate acestea vin nu numai si explice influenta pe care
Saint-Simon a exercitat-o asupra viitorilor teoreticieni ai socia-
lismului si asupra modului in care au fost concepute primele
comunititi utopice, ci si in sprijinul ideii potrivit cireia doctrina
saint-simonistd exprimi ,0 geniald lirgime de vederi” (Engels,
1946, p. 55). Sd nu-i uitim, in acest context, nici pe discipolii
lui Saint-Simon, saint-simonistii', care, dincolo de pozitiile

1. Printre cei mai importanti si cunoscuti saint-simonisti se numdiri
Barthélemy-Prosper Enfantin (1796-1864), numit adesea si ,pirin-
tele Enfantin”, si Saint-Amand Bazard (1791-1832), cunoscut si sub
numele Armand Bazard. Ideile lor au fost rispindite prin interme-
diul a doud jurnale: Le Producteur (1825) si Le Globe (1830), la care
au colaborat numeroase alte figuri importante ale timpului. Dintre
lucririle lui Enfantin amintim Colonisation de I'Algérie (1843), Science
de I’homme: physiologie religieuse (1858) si La vie éternelle: passée-pré-
sente-future (1861); la toate acestea se adaugi o serie de articole,
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urmirind rispandirea ideilor sale in toati Europa. Totodati,
saint-simonismul constituie ,,0 sursi fundamentald de inspira-
tie pentru F. Engels si K. Marx, atunci cind redacteazi in 1848
Manifestul Partidului Comunist” (Nay, 2008, pp. 451-452), pre-
cum si pentru ceilalti socialisti utopici — Owen, Fourier, Cabet.

In Anglia, locul de nastere al industrializirii, Robert Owen,
autor al unor proiecte comunitare si ,conducitor inniscut de
oameni” (Engels, 1946, p. 58), s-a remarcat, pe de o parte, prin
formularea teoriei potrivit cdreia caracterul oamenilor este
modelat de mediul in care triiesc si, pe de alti parte, prin
critica la adresa modului de productie capitalist si a relelor sale
esentiale: proprietatea privati (in calitatea sa de izvor al inega-
lititilor), religia (ca sursd a irationalititii in societate) si cdsi-
toria. Drept urmare, cea mai mare fericire pentru cat mai multi
nu poate fi asiguratd prin cresterea productivititii unui sistem
de piati liberd, ci prin cooperare in interesul societatii. La aceasta
se adauga binefacerile educatiei, ale ciror destinatari trebuie sd
fie ,cu precidere cei din clasele sirace, defavorizate” (Bocancea,
2002, p. 184). In deplin acord cu aceste idei, Owen propune

reformarea economiei proprii sistemului industrial prin infiintarea

precum si corespondenta. In ceea ce-1 priveste pe Bazard, impreuni cu
Philippe Buchez, Pierre Dugied si Nicolas Joubert, in jurul anului
1818, inspirdndu-se din Carboneria italiani, pun bazele Carboneriei
franceze, asociatie secretd liberald ostili restauririi Bourbonilor.
Si Bazard a scris numeroase articole, scrisori, precum si lucrarea
Doctrine de Saint-Simon: exposition (2 volume, coautor). Desi prieteni
la inceput, cei doi saint-simonisti se despart in 1831, Enfantin,
impreund cu adeptii sii, retrigindu-se la Ménilmontant, unde, in
iunie 1832, fondeazi o comunitate ce urma regulile stabilite de insusi
Enfantin. Insi in acelasi an Enfantin este arestat si condamnat la
un an de inchisoare, acuzat ci a sponsorizat o societate secretd si a
incurajat practici contrare moralei publice. Gratiat de rege in 1833,
isi va continua noile proiecte.
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unor colectivititi cooperatiste de mici dimensiuni — numirul 79
persoanelor trebuia si fie intre 300 si 3 000, iar numdrul acri-
lor de pimant intre 600 si 1 800 (aproximativ 250-750 de
hectare) —, manufactura model din New Larnak, Scotia, urmati
de crearea altor colonii in America intre 1824 si 1829, extrem
de cunoscuti fiind New Harmony, constituind exemple in acest
sens. Scopul urmirit era imbunititirea conditiilor de munci si
de viatd ale muncitorilor, drept care a luat o serie de masuri
concrete care vizau micsorarea numirului orelor de munci, limi-
tarea muncii femeilor si copiilor in fabricd, cresterea salariilor,
ameliorarea spatiilor de locuit, asigurarea unei bune stiri de
sdnitate, dezvoltarea posibilititii participirii indivizilor la
procesul educativ etc. (Nay, 2008, pp. 462-463; Miller, 2000,
pp- 550-552).

Totusi, cu toate schimbirile in bine produse in cadrul mici-
lor unititi cooperatiste, nici incercirile sale nu au fost incunu-
nate de succes. Chiar dacd pe termen scurt ,s-a bucurat de cea
mai inaltd vazd” — ,cincizeci de ziare il sliveau ca pe un nou
Mesia, era prezentat monarhilor, i se incredintau capitaluri
pentru a opera in Anglia si America” (Diamant, 1958, p. 86) —,
eforturile lui Owen nu au condus la rezultatul asteptat si pe
termen lung. Aceasta deoarece, potrivit lui Diamant, ,arta de a
desfiinta proprietatea, cultul religios si cdsdtoria” nu aveau nicio
legiturd cu asocierea si sporirea productiei. Gisim insi afirma-
tia utopistului romin mult prea generald si lipsitd de consis-
tentd, argumente in favoarea sustinerii unor veritabile obiectii
nefiind formulate.

O analizd mai complexd a unora dintre cauzele care au
condus, intr-un final, la esecul experimentelor lui Owen o intél-
nim la Fourier. In Tratatul despre asociatia domestica agricoli
autorul subliniazi cd in organizarea ,asezimintelor englezesti”
s-au produs trei abateri (Fourier, 1992, pp. 60-61) de la princi-
piile unei economii societare functionale. Prima vizeazi depi-
sirea limitei normale in ceea ce priveste numirul total al membrilor
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asociatiei, care nu ar trebui s depiseascd 1 700. Or, in experi-
mentele practice ale socialistului britanic, potrivit informatiilor
vremii, se foloseau ,cinci sau sase sute de familii”. De aici
Fourier deduce ci numirul de persoane ajungea la 3 000. Cum
a ajuns el la aceastd cifrd este greu de inteles, pentru ci ar fi
trebuit ca fiecare familie si fie formati din cel putin sase mem-
bri, ceea ce nu credem ci era posibil. Prin urmare, aceasti primi
obiectie nu se sustine. Cea de-a doua incilcare este relationatd
cu principiul egalitatii. Se stie cd utopistul francez nu era adept
al ,egalititii depline”, considerand-o ,otravd politicd” intr-un
regim societar. Din aceastd perspectivd, pani la un punct, Fourier
are dreptate, egalitatea absoluti fiind ,incompatibild” nu numai
cu sistemul creat de el, ci si cu orice alt tip de societate. Pe de
altd parte, egalitatea deplind la care unii au visat si altii incd mai
viseazi a rimas la stadiul de iluzie, neavind cum si se fi insta-
lat in comunititile lui Owen. De altfel, chiar Fourier spune ci
englezii ,isi alcituiesc reuniunile din familii cu avere aproape
egald’, deci nu pe deplin egald. Prin urmare, critica sa riméne
valabild doar la nivel de principiu. Faptul ci in comunititile
oweniste ,munca manufacturierd” si mestesugarii ocupau un loc
central, iar activititile agricole nu intrau in sfera intereselor
acestora reprezinti o altd greseald potrivit creatorului fourieris-
mului. Desigur, aceastd obiectie poate fi valabild doar din per-
spectiva propriei teorii, stiut fiind ci in asociatiile preconizate
de el agricultura constituia indeletnicirea de bazi. Insi, asa cum
vom vedea in continuare, nici cei care au incercat punerea in
practicd a ideilor sale nu au avut mai mult succes.

Cu toate aceste critici si rezerve, Fourier (1992, p. 61) a
apreciat totusi ,meritul Angliei de a fi ficut o incercare”, deci
implicit si valoarea intreprinderilor lui Owen. Alti ginditori,
de asemenea, i-au evaluat pozitiv experimentele comunitare si
au subliniat faptul ci ideile sale au avut o influentd deosebitd
asupra organizirii si dezvoltirii viitoare a miscirii cooperatiste

si sindicaliste (Miller, 2000, p. 552). Dar atit sistemul ,noii
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religii” a lui Saint-Simon, cat si experimentele lui Owen ,au 81
aerul tare modest si putin original in comparatie cu edificiul
imaginat de incredibilul” Fourier (Boia, 2005, p. 29), asa cum
vom ardta in continuare.

3.2. Armonismul lui Charles Fourier

Revenind la Franta, un alt observator atent al vietii eco-
nomico-sociale este Charles Fourier. Inzestrat cu un ,sarcasm
muscitor” (Engels, 1946, p. 55), socialistul utopic francez a
dezviluit defectele, contradictiile si nedreptitile sistemului de
productie capitalist, pe de o parte, si a formulat ,in chip genial
germenii multora din ideile care stau la baza socialismului
stiintific” (Mladenatz, 1958, p. 8), pe de altd parte. In plus,
ocupi un loc aparte printre socialistii utopici datoriti felului in
care a conceput restructurarea societitii prin intermediul aso-
ciatiei domestico-agricole. Desi foarte multi au criticat modul in
care Fourier a conceput falanga si falansterul’, recomandandu-le
ca pe ,cel mai eficient vomitiv” (Cioran, 1992, p. 102), nu este
mai putin adevirat ci ,teoria lui isi pastreazi interesul, in ciuda
numeroaselor idiosincrazii” (Miller, 2000, p. 252), unele dintre
ideile maestrului de la Besangon inspirind multe alte persoane,
care le-au adoptat, continuat si/sau dezvoltat in functie de epoci
si de circumstante. Pe cale de consecinti, mai departe vom
expune citeva dintre cele mai importante idei ale socialistului
francez, incercind si o sistematizare, in conditiile in care pre-
zentirile sale sunt ,nesistematice, dezordonate, cu intreruperi,

1. Cei doi termeni se deosebesc in cadrul sistemului proiectat de Fourier;
astfel, in timp ce falanga denumeste unitatea de productie agricoli,
industriald si domestici, falansterul desemneazi toate constructiile
ori clidirile in care membrii falangei isi desfisoard unele activititi
si 1si petrec o parte a timpului.
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devieri si reveniri, cu aminunte in chestiuni neinsemnate”, iar
termenii folositi sunt adesea ,,noi, neuzitati, curiosi” (Mladenatz,
1992, pp. 14-15).

Inainte de a porni la drum, se cuvine si amintim aprecie-
rile deloc pozitive de care au parte filosofia si filosofii din
partea socialistului francez. Pornind de la multiplele indatoriri
ale filosofilor, implicit ale filosofiei, Fourier aminteste si exa-
mineazd doudsprezece dintre acestea, printre care:

1. consultarea experientei si considerarea ei drept caliuzi;
2. in misura in care siricia nu a fost eradicati, si se creadi
cd nu s-a ficut nimic in domeniul stiintei;

W

in cunoastere si pornim de la cunoscut spre necunoscut;

4. sinu credem cd natura este mirginiti la mijloacele cunos-
cute de noi;

5. evitarea consideririi prejudecitilor ori erorilor drept prin-
cipii;

6. si credem in unitatea tuturor componentelor universului

etc. (Fourier, 1992, pp. 93-99).

Potrivit opiniei sale, filosofii si savantii le cunosc, le pre-
zintd drept repere in discursurile lor asupra metodei, dar nu le
respectd si nu le indeplinesc. De aici si haosul in care se giseste
intreaga omenire. Cum se poate iesi din situatia creati? Respectind
indatoririle si invitind din greselile predecesorilor, sprijinin-
du-ne pe experientd si pe cercetarea aspectelor reale. Cu alte
cuvinte, filosofii si oamenii de stiintd au datoria de a iesi din
yturnul de fildes” si de a contribui ,la rezolvarea problemelor
ce se pun societitii in mijlocul cireia triiesc” (Mladenatz, 1992,
p. 18). In aceasti ordine de idei, Fourier il critici atat pe marele
Platon, cit si pe Saint-Simon si Owen. Despre primul ne spune
ci a fost egoist si cd ,in loc si caute un remediu pentru mize-
riile omenirii, multumea zeilor ci a reusit si scape de nenoro-
cirea comuni, ci s-a niscut bdrbat, iar nu femeie, grec, iar nu
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barbar, liber, iar nu sclav” (Fourier, 1992, p. 274). Referitor la 83
ceilalti doi socialisti utopici, in contextul abordirii problemei
progresului, precizeazi ci este decis sd nu se aliture ,celor care
stau pe loc, cu atit mai putin celor care tin si progreseze
de-a-ndiritelea, ca sectele lui Owen si Saint-Simon, sugruma-
toarele proprietitii” (Fourier, 1992, p. 332).

Punctul de plecare al teoriei fourieriste il constituie critica
la adresa stiintelor politice si morale, care nu au ficut absolut
nimic in vederea atingerii fericirii mult dorite; dimpotrivd, au
contribuit doar la sporirea malitiozititii umane, la perpetuarea
siriciei si ipocriziei, la reproducerea acelorasi flageluri sub diverse
forme. In zadar ciutim fericirea, ne spune autorul, dacid nu
elimindm sursa tuturor relelor sociale, divizarea industriald si
munca incoerentd numdrandu-se printre acestea.

O alti problemi o constituie eludarea unititii dintre Dumnezeu,
naturd si om, acesta din urmi fiind lisat in afara triadei. In acest
context, vina le revine filosofilor care au studiat doar arta de a
indbusi vocea naturii si de a reprima afractia care este interpreta
tuturor intentiilor sale, altfel spus ,unica lege a lumii” (Fourier,
1953, pp. 47-53). Dar, in timp ce Dumnezeu obtine prin inter-
mediul atractiei dragostea si plicerea, omul le obtine prin vio-
lentd. Or, dacd dorim si ne raliem acestei unititi, trebuie si
descoperim acel regim social in care atractia si fie singura lege,
intrucit unitatea nu poate admite doud motoare opuse, atractia
si wiolenta, iar ceea ce rezultd din violentd este in afara unititii
cu Dumnezeu si universul. Mai mult, nu trebuie sd luptdm nici
contra pasiunilor. Dimpotrivid, se impune studierea unititii
omului cu el insusi si mai ales cu pasiunile sale, care, in afara
ordinii societare, se afld in discordie generald si antreneazi insisi
pierzania individului (Fourier, 1953, pp. 55-57).

Numai tindnd cont de toate acestea se va putea pune in
practicd teoria asociatiei agricole, singura care ar putea contribui
la ,transformarea totali a ordnduirii sociale” (Mladenatz, 1992,
p. 14) si ar reusi ,satisfacerea celei mai generale dorinte, aceea
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de avutie” (Fourier, 1992, p. 59). Ea ar contribui totodati la
sporirea venitului real al tuturor adeptilor sii, precum si la
lichidarea datoriilor publice ale tirilor care o vor adopta.
Trisitura fundamentald a asociatiei trebuie si fie ,atractia
economicd” (Fourier, 1992, p. 66). Pentru ca aceasta din urmai
sd devini realitate se impune satisfacerea urmitoarelor conditii:
falanga si reuneasci elemente din toate cele trei clase: bogati,
mijlocie si siraci; muncitorii sd fie asociati ai unititii agricole
si sd fie platiti doar cu dividende; toti membrii comunititii —
birbati, femei, copii — si fie retribuiti in functie de cele trei
facultiti — capital, munci, talent; alternanta sedintelor de lucru
in productie, astfel incit aceeasi ocupatie agricold sau manu-
facturiera si nu fie efectuatd mai mult de doud ore pe zi, in
conditiile in care membrii falangei muncesc opt ore pe zi;
spontaneitatea constituirii grupurilor de productie si incurajarea
activititii productive prin intermediul competitiei; eleganta si
curdtenia locurilor in care se desfisoard munca sau activititile
culturale; activitatea desfisurati de un individ si fie in concor-
dantd cu virsta si sexul acestuia; si fie asigurate cele doud
drepturi fundamentale tuturor membrilor: dreptul la munci si
dreptul de a-si schimba ramura de munci (Fourier, 1992, p. 67).
Odati indeplinit acest ansamblu de factori, noua ordine socie-
tard se va institui si tuturor le vor fi asigurate conditiile nece-
sare pentru un trai decent, in care grija zilei de maine si nu-si
mai giseascd loc. Drept urmare, trei probleme vechi si funda-
mentale vor putea fi solutionate. Prima o constituie eradicarea
mult visatd a siriciei, lucru de altfel ,realizat” si in societatea
utopienilor lui Morus (2000, p. 52). A doua, consecinti a celei
dintai, se referd la disensiunile ce apar intre membrii unei
comunitati; dar, cum cauza este eliminatd, va dispirea si con-
secinta. In fine, eliminarea incertitudinii si siguranta dobandi-
rii unui minim material persoanelor sirace va deveni realitate.
Lipsa de egalitate in privinta averii, deosebirile de caracter
si procedeul cunoscut sub numele de serie unitard pe pasiuni
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constituie alte elemente ale noului mecanism societar (Fourier, 85
1992, p. 68). ,A produce in serii unitare, a consuma in serii
unitare, a distribui in serii unitare” reprezinti, potrivit lui
Fourier, ,intreaga magie a mecanismului Asociatiei” (Fourier,
1992, p. 82). Asadar, sintagma ,serii unitare” devine un ele-
ment-cheie al noii ordini, conditie sine qua non a mecanismu-

lui sistemului in intregul sdu. Si vedem, in cele ce urmeazi, ce
intelege socialistul utopic prin serie pe pasiuni.

Premisa de la care se pleacd este aceea a unititii dintre om
si univers, pe de o parte, si a concordantei intre material si
pasional, pe de alti parte. De aici rezultd distributia de citre
Dumnezeu a regnurilor si lucrurilor create in serii de grupe. In
astfel de serii sunt supuse si pasiunile, dar nu numai ele. Pentru
a intelege mai bine complicatul mecanism despre care ne vor-
beste autorul, si ne gindim la raportul dintre gen si specie,
concretizdndu-1 printr-un exemplu. Dupd cum bine stim, genul
include specia in ceea ce priveste sfera sau extensiunea, in timp
ce specia include genul in continut sau intensitate. Mai departe,
sd ne imagindm ci existd indivizi care iubesc fructele, in cazul
de fati ele fiind genul. Unora le plac merele, altora perele, altii
adord prunele etc., acestea fiind speciile. Cand se poate vorbi
despre o serie pe pasiuni? Numai atunci cind, in primul rind,
se pot constitui grupe pe pasiuni. Pentru aceasta, numirul iubi-
torilor de mere, pere, prune etc. trebuie si fie de cel putin sapze
sau noud. Toate grupele la un loc vor forma o serie pe pasiuni.
Altfel spus, in asociatia domestici-agricold nu sunt permise
,pasiunile limitate la un individ”, iar numele de ,serie pe pasi-
uni inseamni intotdeauna o afiliatie de grupe si nicidecum de
indivizi” (Fourier, 1992, p. 70), numirul grupelor neputind fi
mai mic de #rei. Pe de altd parte, dacd sunt mai multe, atunci
se formeazd ceea ce Fourier numeste ,corpuri”. Ele reunesc
,nuantele invecinate si omogene” si pot fi in numir de #rei sau
patru. Numai in felul acesta se vor putea dezvolta in mod suc-
cesiv toate categoriile de gusturi si caractere.
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Organizarea pe serii de pasiuni vizeazi, in acelasi timp,
satisfacerea unor necesititi, augmentarea veniturilor si optimi-
zarea activititilor prin intermediul cirora se produc bunurile
necesare vietii. Dar, pentru a fi functionale, seriile pe pasiuni
trebuie s fie contrastante, pentru a da nastere entuziasmului in
grupe, rivalizante, in vederea stimulirii intrecerilor, si angrenate,
prin schimbarea ocupatiilor grupelor la interval de o orid sau
cel mult doud (Fourier, 1992, p. 71). Ajunsi in acest punct al
prezentirii, nu intrim in alte detalii, ele pot fi usor aflate de
cei interesati. Este important sd subliniem insd, inci o dati,
complexitatea mecanismului conceput de utopistul francez si
dificultatea de a-1 transpune in practici, astfel incit nu este de
mirare ci niciodatd nu s-a reusit respectarea tuturor conditiilor
impuse. Mai mult, nici siguranta obtinerii rezultatelor vizate
nu existd. De altfel, cum insusi autorul afirma, se afla doar in
posesia ,probei aritmetice” (Fourier, 1992, p. 69).

Un alt element care joacd un rol deosebit de important in
proiectul transformirii societitii capitaliste si construirii armo-
nismului il constituie teoria referitoare la pasiuni. Asa cum am
mentionat, una dintre axiomele de la care pleacd socialistul
francez este aceea cd ,nu trebuie si luptim contra pasiunilor”.
Dintre toate creatiile lui Dumnezeu, acestea sunt ,cele mai
perfecte si mai sublime”, conducind absolut totul. Dar, fiind
imuabile, este imposibil si le schimbim. De aceea, pasiunile
trebuie cultivate si indreptate spre o ,dezvoltare armonioasd”,
pentru cd, si nu uitim, la fel de bine, din nestiintd, pot fi
antrenate si spre o ,dezvoltare subversivd” atunci cand tind si
se opuni (Fourier, 1953, p. 55).

Cel de-al doilea enunt de la care pleaci ginditorul francez
in analiza pasiunilor ne spune cid ,adevidrata psihologie este
aceea a grupurilor”. Fireste, dacd sunt angajate doar la nivel
individual, pasiunile ne conduc spre lucruri rele. Insi, daci luim
in calcul o masi de aproximativ 2 000 de persoane reunite intr-o
asociatie, atunci lucrurile se schimbi. In astfel de comunititi,
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atractiile tind si formeze ,serii de grupuri contrastante” in 87
interiorul cirora meseriile devin atractive, iar virtutile lucrative.

Totodatd, pentru o completi intelegere a ipotezei anuntate,

Fourier subliniazi importanta diferentierii intre ,sinele inuman”
sau ,egoismul personal”, germene al discordiilor si viciilor, si
»sinele uman” ori ,egoismul corporativ multiplu”, sursd a virtu-
tilor si armoniei, resort al repartitiei echilibrate in cadrul seri-

ilor dintr-o falangi (Fourier, 1953, pp. 57-58). Potrivit lui Félix

Armand, comentator al scrierilor sale, teza este...

una dintre cele mai indraznete si mai valoroase dintre toate
ideile fourieriste, depidsind prin intermediul ei filosofia
timpurilor sale si anuntind stiinta contemporani. Ceea ce
il intereseazi nu este omul, individul din psihologia clasici,
izolat de mediul siu social, ci oamenii triind in societate

(Fourier, 1953, p. 57).

In toate timpurile si in toate locurile, ne spune Fourier,
atractia patimagd a vizat $i vizeazd trei scopuri: luxul/abundenta
sau plicerile celor cinci simturi, legdfurile afectuoase in grupe si
pe serii de grupe si mecanismul pasiunilor, caracterelor si instinc-
telor. Primul dintre scopuri cuprinde toate plicerile senzuale;
dorindu-le, sperdm implicit si fim sandtosi si bogati, acestea din
urmi fiind mijloacele prin intermediul cirora ne putem mul-
tumi simturile. Asadar, trebuie si posedim cele doud mijloace
pentru a reusi atingerea primului scop, adici satisfacerea celor
cinci simturi: gustul, pipditul, vizul, auzul si mirosul. In cazul
celui de-al doilea scop, atractia tinde si formeze patru catego-
rii: prietenia, ambitia, dragostea $i paternitatea. Orice grupd alci-
tuitd liber si cu pasiune se va incadra intr-unul dintre cele patru
genuri. Ultima tintd urmdreste realizarea unei concordante intre
cele cinci simturi si cele patru domenii afectuoase. Acordul se
stabileste prin intermediul altor trei pasiuni, mai putin cunos-
cute si ponegrite: intriga, neseriozitatea si disparitatea (sau lipsa
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pasiunilor prin joc infern — in jocul intern al pasiunilor fiecare
dintre noi urmireste un echilibru, astfel incit dezvoltind o
pasiune o favorizim in detrimentul celorlalte, or oamenii nu
trebuie sd fie in rizboi cu ei insisi, pasiunile nu trebuie si se
ciocneascd, si joc extern — adici fiecare individ sd nu-si urma-
reascd doar interesul personal, ci, in mod constant, si pe cel al
colectivititii (Fourier, 1953, pp. 59-61). Iatd asadar cele doud-
sprezece pasiuni care, combinate conform regulilor stabilite, con-
duc la adevirata intelepciune. Si daci toate aceste pasiuni sunt
in armonie, va rezulta o noui pasiune, a treisprezecea, pasiunea
esentiald pe care socialistul francez o numeste ,uniteism”. Care
este rolul siu? Acela de a-l impulsiona pe individ si impace
propria fericire cu fericirea celorlalti. Dar acest lucru se va
petrece numai atunci cand toti indivizii vor fi bogati, liberi si
drepti (Fourier, 1953, p. 62).

Prin urmare, dezvoltarea, cultivarea si armonioasa imbinare
a tuturor pasiunilor ocupd un loc bine stabilit in ansamblul
constructiei imaginate de Fourier.

La fel de importanti in cadrul teoriei socialistului francez
este si organizarea treptatd a falangei, alcituirea acesteia la scard
redusd fiind primul pas in drumul spre scara completd. Insi ,pentru
a fi In stare si conducem o organizare societard aproximativi
sau falangi la scard redusd, trebuie si cunoastem mecanismul
falangei la scari completd” (Fourier, 1992, p. 269). Pentru aceasta
trebuie si avem in vedere ci, dati fiind noutatea demersului,
vor fi intdmpinate diferite greutiti. Asa incit, pentru inceput,
in ,falanga de incercare” este indicat ca totul si se realizeze la
scard mai mare si treptat. Prin urmare, este de dorit ca numa-
rul participantilor si nu fie sub 2 000. Treptat, el va fi redus la
1 900, la 1 800 si, apoi, la 1 700, pentru ca in final numirul
,definitiv” s fie 1 620 (Fourier, 1992, p. 270). De ce a fost ales
acest numir? A fost el stabilit la intimplare? O explicatie nu
numai posibild, dar si plauzibild din punctul nostru de vedere,
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ne este oferitd de cercetitorii Cojocaru si Ornea. Potrivit aces- 89
tora, numirul ,nu era stabilit la intdmplare”, fiind ,determinat

de fondul teoriei fourieriste a pasiunilor [...], numirul acesta

de indivizi izbutind, credea el, si acopere totalitatea tipurilor

de caractere omenesti intr-o armonioasid si atotcuprinzitoare
colectivitate” (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 73). La scari redusi,
falanga va fi alcituitd din aproximativ 800 de persoane, dar
niciodatd mai putin de 400 (Fourier, 1992, p. 60).

Urmitorul pas, presupunind ci actionarii sunt cunoscuti,
iar capitalul necesar este disponibil, cd falansterul este construit,
iar plantatiile existd deja, il reprezinti instalarea falangei. Aceasta
se va realiza in cinci roiuri succesive si pe parcursul a noud luni,
incepand cu luna august, continuind cu lunile septembrie, octom-
brie si martie, pentru ca ultimul roi si se stabileascd in luna
mai. Insd, daci edificiile si plantatiile nu sunt gata pentru a-i
primi pe membrii falangei, atunci instalarea poate dura intre
21 si 24 de luni. In ceea ce priveste falanga la scard mici, sta-
tornicirea acesteia ar trebui si se finalizeze in opt luni si in
doar trei roiuri: primul in august, al doilea in octombrie si al
treilea in martie (Fourier, 1992, p. 270).

Odati instalati, urmeazi clasarea in grupe si subgrupe, dar
si instruirea membrilor falangei in vederea dezvoltarii atractiei,
provocirii ivirii pasiunilor, gusturilor si instinctelor, conditii nece-
sare in vederea formirii ,armonienilor” (Fourier, 1992, p. 271).

Rezultatul? Dupi cum ne spune Fourier,

de indatd ce poporul din satele si orasele invecinate va
cunoaste felul de viatd pe care-1 duc cei trei sute de ince-
patori [adicd primul roi, n.n.], munca lor la alegere execu-
tatd in sedinte scurte, variate de cel putin patru ori pe zi,
servitul meselor, cu putinta de a opta intre calititi diferite,
grija bucitarilor de a varia plicerile birbatilor, ale femei-
lor si ale copiilor, va fi o rumoare intensd in intreaga clasd
muncitoare din vecinitate. Nu se va vorbi decit despre
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buna stare a acestor incepitori. Toate familiile de lucritori,
mestesugari si mici cultivatori vor nizui la situatia ince-
pitorilor si oricine va fi stat la inceput pe ginduri daci sd
se angajeze ori nu va veni apoi si solicite inrolarea ca pe

o inaltd favoare (Fourier, 1992, p. 272).

Iatd, asadar, tabloul complet al serviciilor si facilititilor de
care se pot bucura membrii unei asociatii domestic-agricole
aflatd la inceputurile sale. Iar toate acestea se vor inmulti si
diversifica dupd constituirea si organizarea completd a falangei
si falansterului, ceea ce va conduce la ,cea mai inaltd formi de
societate” (Miller, 2000, p. 251), anume Armonismul. Dar lucru-
rile nu se opresc aici. Speranta lui Fourier era asocierea treptati
si liberd a cit mai multor falange, astfel incat si se creeze, intr-o
primi fazi, ,organizatii regionale” urmate apoi, ,ca o incoronare
a sistemului”, de ,,0 asociatie mondiald” (Mladenatz, 1992, p. 34).

In finalul acestei descrieri, si mentiondm alte citeva carac-
teristici specifice asociatiei fourieriste. Una dintre ele ar fi ci
agricultura reprezintd principala activitate in mecanismul soci-
etar (Fourier, 1992, p. 274), in timp ce manufacturile doar
completeazd productia (Fourier, 1992, p. 288). De asemenea,
nu mai existd o unici ierarhie recunoscutd, de rang sau avere,
asa cum se IntAmpld in ,civilizatie”, caracterele si temperamentele
constituind alte criterii in functie de care se vor realiza si alte
clasificiri (Fourier, 1992, p. 276). in aceeasi ordine de idei,
deoarece egalitatea este vizutd ca o adevirati ,otravd politicd”,
in armonism se vor diferentia patru clase de averi si de chel-
tuieli pentru masi, cu mentiunea ci ultima — aceea a regengei
sau comitetului de actionari administratori — se ,va putea iden-
tifica in totul cu falanga” doar in momentul definitivirii intrd-
rii roiurilor (Fourier, 1992, p. 280). Preciziri intilnim si cu
privire la forma cladirilor falansterului. Astfel, dupa ce criticd
forma celor construite de Owen in New Harmony, adici
pdtratul, ndscitor de monotonie, autorul descrie detaliat planul
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constructiilor asa cum trebuie ele si arate in falanga la scard 91
deplinid (Fourier, 1992, p. 284).

Deseori regisim in scrierile lui Fourier afirmatia ci noul
mecanism societar este simplu si usor de inteles. Opinia noas-
trd este una opusd, considerandu-1 foarte greoi. Desi totul era
extrem de bine calculat, maestrul de la Besanc¢on ,dovedind o
inegalabili finete de spirit” (Boia, 2005, p. 29), la o privire mai
atentd dificultatea punerii in practicd a constructiei ne apare
evidentd. Nu stim daci aceasta este cauza eternei asteptiri in
aparitia filantropului care si-i finanteze asociatiile, dar cu cer-
titudine stim ci oamenii bogati nu s-au inghesuit in a-si oferi
suportul financiar necesar. Cu toate acestea, rimane de apreciat
talentul in conceperea unei ,scheme proprii, originale, referi-
toare la dezvoltarea societdtii omenesti”, precum si viziunea
yunei noi oranduiri sociale” (Mladenatz, 1992, p. 16).

Desi Fourier n-a gisit sustindtori financiari in vederea
punerii in practici a teoriilor sale, acestea au inspirat o serie de
continuatori care au creat astfel de comunititi in Franta, Elvetia,
Romainia, Statele Unite ale Americii etc. Amintim aici incer-
carea unuia dintre cei mai importanti discipoli ai lui Fourier,
economistul Victor Prosper Considerant (1808-1893), director
al jurnalelor Le Phalanstére si La Phalange. Presupunand, pro-
babil, ci in America va gisi conditii mai favorabile punerii in
practicd a sistemului fourierist, cel putin in ceea ce priveste
spatiul si libertatea de actiune, la invitatia utopistului socialist
american Albert Brisbane (1809-1890) si sprijinit financiar de
industriasul Jean-Baptiste André Godin (1817-1888), intre
1855 si 1857, Considerant a creat colonia La Réunion, in Texas.
Experimentul a fost insd un esec, la fel ca toate celelalte, ante-
rioare sau care i-au urmat (Nay, 2008, p. 466).

Totusi aceastd stare de fapt nu i-a descurajat pe Karl Marx
si Friedrich Engels, teoreticieni de seama ai socialismului stiin-
tific. Justificind esecurile socialistilor utopici, cei doi au con-
struit ,0 doctrini politica socialist-revolutionard ce s-a pretins
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a fi expresia saltului de la socialismul utopic la socialismul
stiintific” (Carpinschi, 1992, p. 119). Ideile fundamentale ale
acesteia se regdsesc cel mai bine exprimate in Manifestul Partidului
Comunist, lucrare editatd in vederea expunerii deschise a con-
ceptiei, scopurilor $i tendingelor comunistilor si infirmdrii ,bas-
mului despre stafia comunismului” care ,bantuia prin Europa”
la acea vreme (Marx, Engels, 1998, p. 9). Potrivit viziunii celor
doi autori, socialismul si comunismul sunt strans legate, primul
fiind un pas necesar in drumul spre cel din urmi. Pe de altd
parte, socialismul este rezultatul unui proces istoric obiectiv ce
are la baza lupta dintre ,cele doud mari clase direct opuse una
alteia: burghezia si proletariatul” (Marx, Engels, 1998, p. 11).
Aceastd luptd, care este cauzati de raportul de contradictie
existent intre caracterul particular al proprietitii si cel social al
productiei specifice vechii societiti, adici societitii capitaliste,
capitand forta unei /egi istorice, se constituie intr-un prim pilon
central al marxismului. O altd lege care actioneazi este aceea a
acumuldarii de capital, ea reprezentind cel de-al doilea pilon al
doctrinei (Ball, Dagger, 2000, pp. 143-146). Dar si in acest caz,
dupi cum bine se stie, doar ,orgoliul reformatorilor” (Antohi,
1999, p. 48) a fost mare, granita dintre cum trebuie sa fie si
practicd dovedindu-se si de aceastd datd imposibil de inlaturat.
Mai mult, uzfopiile aplicate au avut urmiri extrem de grave.
Tocmai de aceea, pentru ca astfel de situatii si nu mai fie
retrdite, important este si extragem toate Invititurile din aceste
avertismente ale istoriei. In caz contrar, istoria se poate repeta.
In acelasi sens, Cioran isi exprima si el nelinistile. Din punctul
sdu de vedere, ,cariera rezervati comunismului depinde de viteza
cu care Isi va cheltui rezervele utopice. Atata timp cit nu si
le-a secituit, va ispiti, inevitabil, toate societitile ce nu-1 vor
trdi pe pielea lor” (Cioran, 1992, p. 114). Aceeasi idee, dar
exprimatd altfel, o intdlnim si la Angelo Mitchievici. Potrivit
finului analist ,.cei care incearcd si reconfigureze o noui stinga
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comunistd ar trebui si reflecteze la aceastd betie colectivdi a 93
utopiei”. Si cercetitorul continui, exprimandu-si ingrijorarea:

Am sentimentul ¢ utopia nu si-a consumat deplin com-
bustibilul si aici se afld naivitatea celor care cred ci feno-
menul comunist este inmormantat definitiv si cd asistim
la disectia unui cadavru. In opinia mea, este vorba de
hibernare, si nu de deces. In postumitatea comunismului
se pregiteste ceva, un mutant al lui (Mitchievici, citat in
Tismineanu, 2011, p. 9).

3.3. Teodor Diamant
si Falansterul de la Scdieni

Asa cum am vizut, experimentele sociale ale adeptilor lui
Fourier au esuat. Aceeasi soartd au avut-o inclusiv incercirile
de adaptare a ideilor sale la realititile economice si sociale din
tirile roméane. Ne referim aici la infiintarea Falansterului de la
Scaieni de citre Teodor Diamant, in 1835, precum si la propu-
nerea acestuia, adresatd Consiliului Administrativ al Principatului
Moldovei, neacceptati, de a organiza aici, in 1841, colonii agri-
cole-industriale.

Pentru o mai buni intelegere a ideilor lui Teodor Diamant
(1810-1841), si ne amintim ci suntem in prima jumditate a
secolului al XIX-lea, decenii in care Principatele Romane au
cunoscut un amplu proces de transformare economicd, sociald
si politicd, realizind primii pasi si pregitind astfel procesul de
modernizare, proces ce se va consolida in cea de-a doua jumi-
tate a secolului, mai ales dupd Unirea din 1859, ca urmare a
dublei alegeri a domnitorului Alexandru Ioan Cuza, si procla-
marea Independentei de stat a Romaniei in 1877. Desi aflate
sub conducerea domnitorilor fanarioti, inci din secolul al XVII-lea
atdt Moldova, cit si Tara Romaneascd au avut parte, pani in
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94 1821, datoriti unora dintre domnitori — Constantin Mavrocordat,
Alexandru Ipsilanti —, de o serie de reforme in domeniile admi-
nistratiei, fiscalititii, justitiei, invitdmantului, armatei etc. Odati
cu instituirea domniilor pimantene’, incepind cu 1822, dar mai
ales odati cu pacea de la Adrianopol, din 1829, cand s-a des-
fiintat monopolul turcesc asupra comertului celor doud tiri
romanesti, schimbul de marfuri din interiorul tirilor, precum
si cel dintre tiri s-a intensificat, numirul atelierelor mestesu-
garesti si manufacturilor a cunoscut o importantd crestere,
afirméindu-se astfel noile forte si relatii de productie de tip
capitalist. Agricultura, sector de bazd al vietii economice, a
cunoscut si ea, In aceastd perioadd, progrese importante, urma-
rindu-se in mod constant cresterea suprafetelor cultivate si
achizitionarea de masini agricole moderne, sporindu-se astfel
si productivitatea muncii. Mai mult, disparand controlul exclu-
siv al turcilor asupra comertului nostru exterior, produsele agri-
cole din Principate au reusit sa pitrundd si pe piata europeand.
Pe de altd parte, in noile conditii se adancesc si discrepantele
dintre cei bogati si cei siraci, niscindu-se astfel lupta de clasid
intre detindtorii averilor si marea masi a celor exploatati.

In acest context, ideile si telurile socialismului utopic si-au
gasit adepti si in Principate. Personalititi ale timpului, precum
poetul si publicistul Cezar Bolliac (1813-1881), economistul
Ton Ionescu de la Brad (1818-1891), scriitorul si omul politic
Ion Heliade-Ridulescu (1802-1872), medicul si omul politic
Nicolae A. Kretzulescu (1812-1900), publicistul si omul politic
Constantin A. Rosetti (1816-1885), pictorul si publicistul
Ton Negulici (1812-1851), scriitorul, economistul si omul poli-
tic Jon Ghica (1816-1897) s.a. au ficut cunoscute aceste idea-
luri, le-au cultivat si le-au urmat, intr-o misurid oarecare, in
activititile lor. Dintre toti insd doar Teodor Diamant, ,fourierist

1. Dupi inliturarea regimului fanariot, primii domnitori piméinteni au
fost Grigore Dimitrie Ghica (1822-1828) in Tara Romaneasci si
IToniti Sandu Sturdza (1822-1828) in Moldova.
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convins si consecvent” (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 5), a incer- 95
cat intemeierea unor comunititi bazate pe principiile marelui
utopist francez.

Criticand impetuos atit modul in care Saint-Simon si unii
dintre discipolii sii (mai ales Enfantin) propuneau organizarea
societdtii, cit si principiile de la care pornind filantropul bri-
tanic Robert Owen si-a organizat comunititile cooperatiste,
implicit faptul ci cei doi nu au formulat ,nicio teorie referitoare
la arta de a asocia” (Diamant, 1958, p. 88), utopistul romén si-a
exprimat increderea in ipotezele directoare si in calea adoptatd
de economistul francez Fourier, lucru ,confirmat integral de
opera si activitatea sa” (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 49). Astfel,
idei precum rdspandirea spiritului de proprietate i in popor, inte-
legerea naturii umane si renuntarea la schimbarea acesteia in
tavoarea folosirii pasiunilor oamenilor, nerenuntarea la adminis-
trarea propriei averi, pdstrarea religiei pdrintilor, repartizarea
corectd a rezultatelor muncii in functie de capital, munci si
talent, cresterea averii celor bogati, dar si acumularea unor bunuri
de cdtre cei saraci astfel incat situatia generald a acestora si se
imbunititeascd (Diamant, 1958, pp. 87-88), expuse cu claritate
in brosura' din 25 aprilie 1833, editati la Paris, reprezinti doar
cateva dintre solutiile lui Fourier, solutii acceptate si dezvoltate
de reprezentantul fourierismului in conceperea viitoarelor aso-
ciatii agricole si industriale. La toate acestea se poate adiuga,
probabil, si faptul cd utopistul francez rezerva un loc special
dezvoltirii agriculturii in scrierile sale, situatie ce se potrivea
mai bine cu realititile de la noi, stiut fiind ci economia Principatelor
Romine era preponderent agrard in perioada respectivi.

1. Brosura era intitulati Aux amis de la liberté, de la justice et de [ordre
sur un moyen de faire cesser le débat entre ceux qui ont et ceux qui nont
pas sans prendre a ceux qui ont (Citre prietenii libertdtii, dreptatii si
ordinii despre un mijloc de a face s inceteze disputa intre cei care au §i
cei care nu au, fard a lua de la cei ce au). Pe copertd se preciza ci era
oferitd gratis, tuturor doritorilor, la locuinta autorului, zilnic intre

orele 12.00 si 14.00.
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Nucleul in jurul ciruia socialistul utopic roman isi va ela-
bora teoria sa sociali contine urmitoarele idei: clasele de jos
sunt indreptitite la un #rai decent; in vederea eliminirii nemul-
tumirilor existente si imbunatitirii conditiilor lor de viati, cei
sdraci nu trebuie si recurgi la violentd, chiar daci averile celor
bogati au fost uneori dobéandite ilicit; necesitatea descoperirii
posibilititii de a imbundtiti viata celor saraci, fard a lua de la cei
bogati. Intrebarea care se naste este evidenti: care este calea de
urmat in vederea atingerii scopurilor propuse? Urmandu-si
maestrul, Teodor Diamant (1958, pp. 85-86) va considera ci
,arta asocierii si impdtririi rezultatului productiei” constituie
singurul rispuns valid la problemele enuntate anterior. Asadar,
in jurul ideilor ce alcituiesc nucleul teoriei graviteazd arta de a
asocia, singura capabild si remedieze neajunsurile si neplicerile
membrilor mai putin instidriti ai societitii, sd asigure libertatea,
dreptatea si linistea tuturor membrilor societitii.

Sd explicitim, in continuare, ce presupune inedita arzd a
asocierii. Conditiile necesare garantirii reusitei vizeazi, in opi-
nia lui Diamant:

1. extinderea legiturii societare la mase cit mai mari posibile,
dar astfel incét raportul dintre numarul membrilor si intin-
derea teritoriului si nu facd dificild deplasarea in teren ori
pierderea atractivitdtii muncii;

2. reunirea unor familii inegale din toate punctele de vedere
si implicarea tuturor membrilor acestora — copii, adulti,
bitrani, indiferent de gen — in activititile asociatiei;

W

asocierea tuturor indivizilor in capital, muncd si talent,

4. unirea capitalurilor din diverse ramuri — pimant, vite, cli-
diri, unelte agricole sau industriale, valori in numerar etc.;

5. repartizarea proportionald a celor trei feluri de dividende,
astfel incit toti indivizii sd fie multumiti;

6. necesitatea ca asocierea sa opereze atit pentru caractere, cit

si pentru inferese, iar clasele si devini utile unele altora

(Diamant, 1958, pp. 91-92).
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Conform procedeelor enumerate, productia tuturor bunuri- 97
lor va deveni atrigitoare, ceea ce va determina incetarea oricirei
discutii contradictorii intre cei care au si cei care nu au. Mai mult,
disparand cauzele antagonismelor dintre bogati si siraci, ar fi
inlaturat pericolul tulburirilor, violentelor si revolutiilor din
lume si s-ar instala pacea sociald (Diamant, 1958, p. 90), atat
de necesari daci se urmireste fericirea tuturor. In felul acesta,
ysistemul muncii societare si-ar dovedi valoarea” (Cojocaru si
Ornea, 1966, p. 67).

Dupi aceastd introducere teoretici menitd a dovedi superio-
ritatea noii teorii, si vedem, in cele ce urmeazi, cum trebuie orga-
nizatd o astfel de asociatie in fapt. Potrivit informatiilor cuprinse
in articolele publicate pe aceastd temd in Curierul Ruminesc',

1. Este vorba despre o serie de cinci articole publicate in lunile iunie-
iulie ale anului 1834 in Curieru/ Ruminesc (al cirui redactor era
Heliade-Ridulescu), articole ce se regiisesc in lucrarea Scrieri economice
(Diamant, 1958, pp. 95-106). In aceasti scriere, apirutd postum, mai
sunt incluse brosura Catre prietenii libertatii, dreptitii si ordinii despre
un mijloc de a face sd inceteze disputa intre cei care au §i cei care nu au,
fard a lua de la cei care au (Diamant, 1958, pp. 85-93), brosuri editati
initial in limba francezi si apdruti la Paris in aprilie 1833, precum
si Memoriul inaintat Consiliului Administrativ al Principatului
Moldovei la 7 mai 1841 (1958, pp. 115-121), originalul acestuia
fiind tot in limba francezd. Mentionim ci atit brosura, cit si
Memoriul se regisesc, si in original, in Scrieri economice. O parte
dintre aceste texte, precum si multe alte documente care vedeau in
momentul aparitiei pentru prima dati lumina tiparului, sunt repro-
duse si in lucrarea Falansterul de la Scdieni de Ion Cojocaru si Zigu
Ornea, apiruti la Editura Politicd in 1966. Textele omise de cei doi
cercetdtori vizeazi articolele din 5 si 15 iulie 1834. Intrucat acestea
nu poartd semnitura lui Teodor Diamant, iar paternitatea lor
continud si fie controversatd, spre deosebire de Mladenatz care
le-a inclus in Scrieri economice, Cojocaru si Ornea au ales s nu le
reproduci.
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98 fiecare oras' va cuprinde aproximativ 400 de familii sau 2 000 de
persoane (copii, birbati, femei), atrase din toate cele trei clase
sociale: conducitoare, de mijloc si de jos. Familiile vor detine
un teren de 2 000 de stanjeni in lung si in lat (adicd aproxi-
mativ 1 600 de hectare), iar fiecare membru va contribui cu cel
putin 500 de lei la bugetul general. Nu vor lipsi din perimetrul
acestuia nici atelierele mestesugarilor, scolile, teatrele, pensiunile
de biieti si fete, gridinile frumoase. In acest context, s preci-
zdm cd adeptul fourierismului acorda o atentie deosebitid invi-
timantului si educatiei, factori esentiali in vederea dobandirii
unor cunostinte temeinice, teoretice si mai ales practice, apli-
cabile profesiilor dobéandite si nevoilor vietii. Considera, de
asemenea, cd cele mai multe dintre scoli ar trebui si fie in
domeniul agriculturii si cel al mestesugurilor, aici lipsa fiind
evidentd. In limbajul timpului si al autorului...

sd ne punem dar pe aceste invitituri; cici filosofia, istoria
si frumoasele arte, singure, nu fac decit si atite ambitia
si poftile fird a le multumi. Combinate (impreunate) insd
cu lucrarea pimantului, cu mehanica si cu economia, dupi
sistema cea noud de organizatie de state aflate in Franta,
care are putere si sleiascd izvorul leneviei si si combine
interesul particular cu cel de obste, vor produce imbilsu-
garea intre norod si veniturile guvernului nostru se vor
impitri fird impovorarea licuitorilor (Diamant, 1958, p. 101).

Nici binefacerile comertului nu sunt uitate, castigurile in
aceastd ramuri, ,care singurd rodeste fericirea Staturilor” (Diamant,
1958, p. 103), fiind considerate sigure dacd negustorii se unesc
si urmiresc acelasi interes, iar binele obstesc este o consecinti
fireascd a intovirisirii.

Referitor la felul in care se desfisoari activititile in asoci-
atie, fiecare membru al comunititii va munci in domeniile care

1. Teodor Diamant foloseste termenul oras, nu pe cel de falanster.
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ii plac cel mai mult, aducandu-si contributia atat la binele 99
personal, cit si la cel al comunititii. Intruct fiecare munceste
cu plicere, si nu din obligatie, productivitatea muncii va creste,
iar consecinta fireascd va fi sporirea veniturilor de cel putin
patru ori. La toate acestea va contribui, desigur, si permisiunea
membrilor de a-si schimba activitatea pe care o desfisoard, daci
se doreste acest lucru. Astfel, activititile agricole pot fi, de
exemplu, alternate cu cele industriale, evitindu-se obisnuinta,
plictiseala si uniformitatea si imbinandu-se totodati utilul cu
placutul. Plata tuturor se realizeazd, dupa ce sunt achitate dato-
riile citre ,centru”, in functie de munca depusi, de talentul
fiecdruia si de capitalul adus. Cu alte cuvinte, fiecare individ
primeste trei parti. In ceea ce ii priveste pe copii, acestia vor
avea posibilitatea si-si cistige cele necesare prin munca lor,
incepind de la patru ani. De asemenea, cu totii vor avea posi-
bilitatea si economiseasci foarte mult, intrucat traiul intr-o
astfel de comunitate ar fi mult mai ieftin in comparatie cu cel
al vremurilor respective.

Rezultatul final? O comunitate fericiti, deoarece ,omul este
ficut pentru sotietate si cu cit mai mult depirtindu-se de
traiul cel in parte se stringe prin nodurile intovirisirei cu atata
este mai fericit” (Diamant, 1958, p. 106).

Ce se poate constata din aceste expuneri sintetice ale lui
Diamant? In primul rand, faptul ci, desi autorul are ca punct
de plecare ideile si proiectele lui Fourier, fird a aduce noutiti
vrednice de a fi luate in seamd, a surprins foarte bine esenta
acestora. Chiar daci originalitatea lipseste, ,capacitatea de a
sintetiza in pagini foarte putine un intreg sistem doctrinar”
(Cojocaru si Ornea, 1966, p. 50) este demni de semnalat. Inal
doilea rdnd, utopistul roméin nu foloseste niciodatd termenii
ofalanster” sau ,falangd”, cu precddere in documentele scrise.
O posibild explicatie ar fi aceea ci Diamant a dorit si evite
eventualitatea unei ostilititi din partea autorititilor, ceea ce nu
s-a reusit — asa cum vom vedea, modalitatea de exprimare a
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100 fost, in fond, doar o ,stratagemi tacticd” (Cojocaru si Ornea,
1966, p. 72).

Un alt document important care atesti convingerile fou-
rieriste ale utopistului roman este Memoriu/ inaintat Consiliului
Administrativ al Principatului Moldovei la 7 mai 1841, deci
dupa esecul Falansterului de la Scdieni. Insi de aceasti dati
Diamant nu se mai adreseazi initiativei particulare, ci adminis-
tratiei de stat, sperind si o convingd de utilitatea si avantajele
organizirii tiganilor de pe mosiile statului in colonii agrico-
le-industriale (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 54). In petitie se
vorbeste despre constituirea, pentru inceput, doar a unei colonii
agricole-industriale si doar in aceastd parte a tarii, iar in cazul
in care colonia model se dovedea a fi functionali urmau a se
organiza alte noi colonii. Ideea intemeierii unor astfel de colo-
nii i-a venit pornind de la un articol ce se regisea in Regulamentul
Organic al Principatului Moldovei de la acea vreme si care
prevedea ameliorarea nivelului de trai al tuturor claselor, inclu-
siv al tiganilor, precum si transformarea acestora din urmai in
persoane utile societitii (Diamant, 1958, p. 115). Dupi o scurti
introducere, Memoriul propriu-zis, al cirui ,fond esentialmente
utopic” (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 54) poate fi usor sesizat,
incepe prin formularea clard a scopului urmirit: ,incetarea vie-
tii vagabonde si imorale a tiganilor statului” si asezarea acestora
»,Cu usurintd pe mosii ale statului, ale manistirilor si ale boie-
rilor”, astfel incit sa se ,imbunititeascd in mod radical starea
lor morali si materiald si a-i face foarte folositori tirii si pro-
prietarilor pe mosiile ciirora s-ar aseza” (Diamant, 1958, p. 116).

Care ar fi beneficiile unor astfel de colonii? Ele sunt mul-
tiple. In primul rand, preturile produselor vor fi mai mici, intru-
cat va dispirea necesitatea manufacturdrii acestora in striinitate.
In al doilea rand, datoriti constructiei unor fabrici, aurul si
argintul care intrau in tard prin portul Galati aveau si rimani
aici, contribuind la desfasurarea tranzactiilor la timp si cu mai
mare usurinti. In al treilea rind, asigurarea unui loc de munci
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celor din clasele de jos ale societitii avea sd contribuie la cres- 101
terea moralului acestora (Diamant, 1958, pp. 118-119). Tnsi,
cel mai mare avantaj al acestor colonii agricole-industriale avea
sd fie eliberarea oraselor si mai ales a capitalei de ,acesti neno-
rociti, care prin ingrimidirea lor si prin mizeria lor o fac si fie
murdari si de nelocuit pentru clasele bogate care vor si locu-
iascd in ea si pentru functionarii guvernului, obligati si o locu-
iascd” (Diamant, 1958, p. 119). In continuare ne sunt prezentate
detalii referitoare la capitalul necesar organizirii coloniei, la
modul in care acesta va fi garantat si la procedeele prin care
beneficiile vor fi impirtite, totul revenind in sarcina organiza-
torului si directorului coloniei, adici inginerului Teodor Diamant
(1958, pp. 120-121).

Vom incheia cu prezentarea singurei incerciri de a pune
in practicd ideile fourieriste in spatiul roménesc, dar ,a doua si
ultima experientd de acest fel realizatd in timpul vietii” lui
Fourier (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 6). Acest lucru s-a reali-
zat efectiv in 1835, la putin timp dupd revenirea lui Diamant
in tard, in 1834, odatd cu numirea lui Alexandru Dimitrie Ghica
ca domn al Tirii Romanesti (1834-1842). Locul punerii in
practicd a proiectului a fost mosia de la Sciieni, judetul Saac
sau Sicuieni, aflat intre judetele Prahova si Buziu, de unde si
denumirea consacrati a ,Falansterului de la Sciieni”. In reali-
tate, numele oficial al asezirii in actele vremii era ,Sotietatea
agronomici si manufacturierd de la Sciieni”. Cel care a pus la
dispozitie terenul necesar pentru infiintarea falansterului a fost
boierul Emanoil (Manolache) Biliceanu (1807-1842), perso-
nalitate contradictorie, dar ,sincer si entuziast adept al ideilor
turieriste insuflate de Diamant” (Cojocaru si Ornea, 1966, p. 60).
Acesta s-a implicat personal in organizarea falansterului, fiind
totodatd si conducitorul siu efectiv pe parcursul celor aproxi-
mativ doi ani, cit a functionat. Dupi aceastd perioadi, falan-
sterul a fost desfiintat de autoritati.
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O caracterizare unitard a falansterului de la Sciieni' nu
este deloc simpli, intrucit documentele si informatiile in acest
sens sunt destul de putine, uneori contradictorii, deci inexacte.
Cert este ci ideile si principiile expuse de Teodor Diamant in
brosura din 1833 au stat la baza initierii si organizirii acestei
asociatii. Primul pas in organizarea propriu-zisi a falansterului,
dupi acceptul lui Biliceanu de a-si pune mosia la dispozitie si
semnarea contractului de arendd la 10 martie 1835, I-a consti-
tuit recrutarea ,,primului roi de colonisti”. In acest sens, Diamant
si-a folosit toate ,armele” si ,capacititile sale de diseminator
de doctrine” (Antohi, 1999, p. 46) de care dispunea, reusind
destul de usor si-si convingd ascultitorii de avantajele ,muncii
atragitoare” si sd-1 converteascd, intr-un final, la sistemul fou-
rierist. De remarcat sunt apelurile din discursurile sale la expre-
sii precum ,varsta de aur”, ,raiul pe pimant”, liman al fericirii”,
sintagme frecvent intélnite si in scrierile utopice traditionale.
Pe cale de consecinti, s-a reusit atragerea unui prim grup de
zece colonisti si membri fondatori ai asociatiei. Din picate,
detaliile referitoare la sumele depuse de fiecare arendas in parte
nu ne sunt cunoscute. Stim insd cu certitudine, din documen-
tele existente, ci mosia a fost arendatd pe o perioada de cinci
ani, suma totali fiind de 6 000 de galbeni. De asemenea, primul
grup trebuia si ii achite lui Emanoil Biliceanu contravaloarea
arendei pe primii trei ani, restul sumei urmind a fi achitati la
data expirdrii contractului. Insi, cum membrii »asociatiei” aveau
nevoie de intregul capital, la rugimintea acestora, Biliceanu
insusi a completat diferenta, aceasta urmand a-i fi restituitd din
castigurile obtinute la finalul celor cinci ani. Daci aceastd sumi

1. In prezentarea modului de organizare si functionare specifice socie-
titii de la Sciieni, principala sursi de informatii au constituit-o
lucrarea lui I. Cojocaru si Z. Ornea (1966, pp. 44-203) si documen-
tele prezentate aici (1966, pp. 211-492). Drept urmare, in aceasti
parte a expunerii am renuntat la citirile curente, exceptie ficind
doar situatiile pe care le-am considerat absolut necesare.
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a fost depusi efectiv sau doar in acte este o intrebare la care 103
deocamdati nu existd un raspuns. Si mai adiugim ci, potrivit
celor care au studiat toate contractele si alte inscrisuri existente,
nu este exclusi nici posibilitatea acoperirii sumei prin donatii
din partea unor simpatizanti. Celor zece arendasi li s-au alaturat
apoi robii tigani eliberati de pe mosia lui Bildceanu, precum si
alti doritori. In total, ,primul roi” numira aproximativ 30-35 de
societari, cu mult mai putin comparativ cu numirul stabilit de
Fourier, adici cel putin 300. In realitate, falansterul nu a atins
nici macar numdrul impus de ,primul roi”. Din datele existente,
indoielnice de altfel, in septembrie 1836 existau aproximativ
optzeci de ,soti agronomi”. Dintre acestia, unii isi desfasurau
activitatea si, sau mai ales, in afara falansterului. Printre ei se
aflau Teodor Diamant (care probabil desfisura o activitate intensd
in vederea atragerii de noi adepti), lon Biliceanu (secretar,
avocat si reprezentant al asociatiei la Bucuresti), Hristofor
Crateros (agronomul comunititii), precum si Emanoil Biliceanu
(a cdrui situatie financiard precard impunea pirisirea falanste-
rului si rezolvarea problemelor apirute).

Dupi cum bine stim, membrii asociatiilor trebuiau sd pro-
vind din clase si medii diferite. Din acest punct de vedere,
falansterul de la Sciieni indeplinea toate conditiile, membrii
comunititii ficind parte atit din rdndul boierimii si al intelec-
tualilor, cat si din randul clericilor, al clasei mijlocii si al lucri-
torilor din varii domenii, inclusiv fosti robi eliberati. De asemenea,
sexul si varsta reprezintd alti indicatori ai indeplinirii sau nein-
deplinirii structurii falangei. Conform datelor existente, 60%
dintre membri erau barbati si 40% erau femei, proportia fiind
deci multumitoare. Insi, dintre barbati, aproximativ 70% erau
minori, precizind ci in perioada respectivd minori erau consi-
derati toti copiii pand in 25 de ani. Cu alte cuvinte, din aceastid
perspectivd, situatia concretd nu era in concordanti cu cerintele
teoretice, intrucit persoanele capabile si efectueze munci difi-
cile erau in numir prea mic. Cit priveste copiii mici, si la acest
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indicator statisticile sunt favorabile, numirul acestora nefiind
prea mare in aceastd primi fazi a organizirii asociatiei. In
aceiasi parametri se situeaza si raportul dintre persoanele active
si cele inactive. Alti itemi, precum ocupatia membrilor falan-
gel — profesori, agronomi, cizmari, croitori, bucitari, plugari,
ldutari etc. — si munca variatd, locul de provenienti al acestora —
aproximativ 57% proveneau din mediul rural (cu precidere din
comuna Sciieni), restul din mediul urban (majoritatea din
Bucuresti) — erau in egald misurd indepliniti.

Referitor la modul in care era organizati munca in interi-
orul falansterului, asa cum am vizut in prezentarea teoriei lui
Fourier, cit si a adeptului siu, Diamant, agricultura reprezenta
activitatea de bazd. La Sciieni, urmind prevederile maestrului,
utopistul romén a pistrat cultivdrii pimantului un loc central,
urmirind totodati folosirea noilor metode si a celor mai tehnice
mijloace de productie existente la momentul respectiv in Europa.
Indeletnicirile membrilor comunititii asociationiste gravitau in
jurul muncilor cadmpului, culesul viei si al fructelor, prisitul
lanurilor de porumb, eliminarea miricinilor de pe terenuri,
construirea de puturi, eliminarea surplusului de api de pe tere-
nurile inundabile fiind doar cateva dintre ocupatiile frecvente
ale acestora. In plus, dotarea falansterului cu mijloace eficiente
de munci si transport — animale, unelte si masini agricole — a
reprezentat o preocupare constantd a celor aflati la conducere.
In acest sens, au fost formulate cereri adresate chiar domnito-
rului Alexandru Ghica. Din nefericire, solicitirile au fost res-
pinse. Totusi, in pofida dificultitilor, au fost inregistrate unele
rezultate pozitive si au fost ficute anumite progrese.

Potrivit maestrului de la Besangon, industriei i se acorda,
de asemenea, un anume rol in ansamblul activititilor din inte-
riorul falansterului, insi doar unul minor. Muncile industriale
ar fi trebuit si ocupe doar un sfert din timpul destinat ocupa-
tiilor zilnice, limitdndu-se totodatd la lucriri precum tesutul,
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torsul, dulgheria, licituseria etc. In concordanti cu aceste reco- 105
mandiri, la Sciieni colonistii dispuneau de mori pentru cereale,
pive de prelucrare a abalei, instalatii de vinificare si conservare
a fructelor, ateliere destinate cresterii si inmultirii viermilor de
mitase, care, impreuni, contribuiau la sporirea veniturilor mem-
brilor falansterului. Acestora, dar mai ales morilor, dupi cum
atestd documentele, in perioada de inceput a organizirii comu-
nitdtii, li s-au adus numeroase imbunititiri, fiind verificate,
reparate, iar atunci cind a fost cazul au fost cumpirate chiar
piese noi. Cizmarii, croitorii, legitorii de cirti, mestesugarii de
plase si nivoade vin si completeze tabloul celor care efectuau
activititi de tip manufacturier. Pentru viitor, in conformitate cu
prevederile incluse in contractele semnate, se preconiza con-
struirea si deschiderea unor noi unititi industriale. Insi toate
aceste prefaceri si propuneri au fost zidirnicite de sechestrul
pus pe veniturile mosiei in aprilie 1835 (sechestru reluat in
acelasi an, in luna decembrie), dar si de abuzurile si violentele
savarsite in timpul misurilor de indisponibilizare a bunurilor.

Aprovizionarea membrilor falansterului cu produsele nece-
sare traiului, desfacerea surplusului obtinut de acestia, prestarea
anumitor servicii se numairi si ele printre activititile importante,
specifice coloniei. In acest sens, yiconomul din liuntru al sotie-
tatii” si ,iconomul de afard” aveau rispunderea procuririi si
asigurdrii proviziilor indispensabile consumului intern, respec-
tiv comercializarea bunurilor rezultate fie din propriile activititi,
fie a celor cumpirate si destinate revinderii. Referitor la pres-
tarea de servicii, intrucit mosia Sciieni se afla situati la inter-
sectia unor cai de legiturd cu alte localititi si era strabatutd de
drumuri comerciale (cum ar fi, de exemplu, cunoscutul ,drum
al sirii”), in vederea deservirii celor care tranzitau zona au fost
construite hanuri ce aveau ,privilii” destinate vinzirii unor
categorii foarte diverse de produse. In acelasi scop, pe lingi
mori au fost construite si carciumi.
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Durata zilei de munci si atractivitatea acesteia s-au aflat,
in aceeasi misurd, in atentia organizatorilor asociatiei. Pentru
ca ,sotii” si nu fie supusi unui program de munci abuziv, nor-
mele comunititii au stabilit ziua de lucru la opt ore, timpul
ramas la dispozitie urmand a fi folosit de fiecare in parte, dupa
propriile dorinte, fie pentru odihni, fie pentru distractii, fie
pentru alte preocupiri. De remarcat este faptul ci cele opt ore
de munci erau previzute cu o pauzd dupd primele sase ore si
trebuiau efectuate in toate zilele siptimanii. In felul acesta se
urmirea cresterea randamentului in procesul de productie. Cu
alte cuvinte, sarbitorile legale nu erau recunoscute in interiorul
falansterului, si nici simbetele ori duminicile nu erau considerate
zile nelucritoare. Atractivitatea muncii, asa cum ne apare si in
textele lui Fourier, vine si completeze conditiile necesare inteme-
iferii unei astfel de societiti. In acest sens, membrii falansterului
isi indeplineau obligatiile zilnice in functie de pregitirea si
aptitudinile dobandite, plicerea inlocuind astfel indatoririle impuse.

Cit priveste relatiile zilnice dintre ,sotii” societitii si obliga-
tiile acestora fati de comunitate, anumite regulamente si norme
stabileau orele la care se lua masa si orele de dormit, misurile
necesare in vederea asiguririi pazei coloniei, faptul ci legiturile
membrilor cu exteriorul trebuie si fie minimale, modul in care
colonistii puteau si realizeze vanziri si cumpdiriri in nume
propriu, conditiile retragerii unui membru din asociatie inainte
de expirarea termenului previzut in contract etc. In situatiile
in care reglementirile nu erau respectate, cei care se ficeau vinovati
de incilcarea lor sufereau sanctiuni, amenzile fiind singurele men-
tionate in anumite acte. De asemenea, pentru o buni functionare
a falansterului se impunea pistrarea unor registre si dosare cit mai
complete de corespondenti, o evidenti clard a intregii activitati
productive, o situatie contabild corectd si transparentd, inregis-
trarea exactd a orelor de munci si a tipului lucririlor efectuate.

Nu in ultimul rdnd, maniera in care educatia si procesul
informativ-formativ din institutiile scolare aveau si se desfisoare
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era deosebit de importanti. Scopul fundamental avea in vedere 107
formarea unor trisituri intelectuale si morale neobisnuite, pre-
cum si dezvoltarea unor aptitudini si insusiri fizice deosebite.
Pentru aceasta, procesul educational trebuia si fie unul unitar,
adresindu-se tuturor membrilor societitii, nu numai familiei,
si, in acelasi timp, sd tind cont de necesititile si capacititile
fiecdrui individ. Mai mult, transmiterea informatiilor teoretice,
inceputd la vérsta de patru-cinci ani, trebuia coroborati cu
activitatea practicd, ca si cum ,pacientii falansterizirii, incepand
de la cea mai fragedd varstd, ard de dorinta de a munci” (Antohi,
1999, p. 61). In felul acesta, credeau initiatorii proiectului, s-ar
forma personalititi puternice, independente si cu spirit de ini-
tiativd, capabile si se autoperfectioneze si si trdiascd intr-o
colectivitate. In deplini concordanti cu aceste prescriptii, la
Sciieni functiona un asa-numit ,pansion”’ in care se predau
pentru inceput discipline precum limba roméni, aritmetica,
geografia, limba francezi, caligrafia, urmand a se introduce,
incepand cu 1836, noi materii de studiu: economia politici si
sociald, teoria si practica agricold, teoria si practica militari,
matematica, ingineria, muzica, desenul si jocurile. Unele dintre
acestea, asa cum rezultd din continutul contractelor incheiate,
urmau a fi predate de insusi Teodor Diamant, care studiase la
Miinchen (intre 1828 si 1830) si Paris (intre 1830 si 1834),
ceea ce nu s-a intdmplat. Similar, fiecare dintre ceilalti profesori
avea sd transmitd cunostintele mai multor discipline, iar elevii
detineau posibilitatea de a aleage acele materii spre care aveau
inclinatie si care le pliceau. Desi situatia concretd nu o impunea,
numirul profesorilor raportat la cel al elevilor fiind suficient,
metoda folositd in scoald era aceea a ,invitdturii imprumutate”,

»1

altfel spus metoda ,lancasteriani a instruirii reciproce”, cunoscut

1. Este vorba despre metoda cunoscutului pedagog englez Joseph
Lancaster (1778-1838), care, in 1818, a emigrat in America. In
conditiile in care cadrele profesorale existente in acea perioadd nu
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la acea vreme in toatd lumea si practicatd si in Principatele
Romane. Prin urmare, educatia se realiza in conformitate cu
normele pedagogice, cu principiile si metodele vremii, ceea ce
constituia de altfel ,una din cerintele principale ale socialismu-
lui utopic” (Kautsky, 1945, p. 131).

Referitor la repartitia veniturilor realizate in urma activi-
tatilor de productie, aceasta respecta partial complicatul sistem
inventat de marele utopist francez. Ignorindu-se proportiile
indicate — 5/12 pentru munci, 4/12 pentru capital si 3/12
pentru talent —, la Sciieni impirtirea céstigurilor, asa cum este
stipulat si in contracte, se ficea la sfarsitul fiecdrui an in func-
tie de cei trei factori, dar cu precizarea ci unii dintre ,sotii
agronomi”, cum nu investiserd capital, aveau si fie plititi doar
pentru muncd si talent. Si cum toti membrii falangei locuiau in
clidirile falansterului, unde luau si mesele (avind posibilitatea
de a alege unul dintre cele patru meniuri zilnice; se pregitea si
un meniu special, destinat vizitatorilor), asigurdndu-li-se toto-
datd si uniformele necesare, in functie de activitatea prestati si
de sezon, din suma cuveniti li se scideau cheltuielile cu masa,
imbricimintea si cazarea. In vederea unei evidente clare si
corecte in acest sens, unuia dintre ,soti” ii revenea si aceastd
sarcini dificild. Acelasi regim se aplica si muncilor efectuate de
membrii societitii, si aici existind date exacte. Si mai precizim
cd la mosia de la Sciieni, in perioada cit a functionat falanste-
rul, se folosea si munca platitd, mai ales in perioadele sezoniere.
Aceeasi modalitate de plati era folositi si la filiala din Bucuresti.

erau suficiente, in 1798 Lancaster a fondat la Southwark prima
scoald privatd de ajutor mutual destinati elevilor care nu dispuneau
de conditii materiale si organizatd dupd propriile-i procedee practice.
Astfel, elevii erau reuniti in clase sau grupe supravegheate de ,moni-
tori” alesi dintre elevii cei mai buni, acestora din urmi revenindu-le
sarcina mentinerii disciplinei si asiguririi insusirii lectiilor. Metoda
sa a devenit foarte cunoscutd in toate colturile lumii, la moartea sa
existdnd intre 1 200 si 1 500 de scoli in care se practica.
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Fireste, din cauza numirului prea mic de ,soti agronomi”si a 109
problemelor ivite cu arendarea mosiei, repartitia efectivi nu s-a
putut realiza dupi standardele impuse.

Desi, asa cum am aritat, in cadrul falansterului s-a incer-
cat o ,colaborare «<armonioasi» intre capital si munci” (Cojocaru
si Ornea, 1966, p. 105), acest lucru nu s-a reusit. Ce a provocat
dizolvarea comunititii societare? Factorii sunt diversi. Cauza
principald o reprezinti greutitile binesti ale lui Baliceanu si
complicatiile care au rezultat de aici. Astfel, chiar in momentul
in care falansterul a luat in posesie terenul, fird ca cei implicati
si stie acest lucru, mosia era impovirati cu obligatii contractate
fati de perechea de arendasi Zaplan-Iordache si o epitropie.
Intrucat imprumutul citre epitropie nu a fost achitat la terme-
nul stabilit, mosia devine obiectul litigiului dintre aceasta si
Biliceanu. Conflictul s-a intins pe o perioadi mai lungi de
timp, Biliceanu ,demonstrind o mare abilitate in a se strecura
printre meandrele complicate ale ierarhiei judiciare” (Cojocaru
si Ornea, 1966, p. 163). In cele din urmi, nu acest litigiu, care
de altfel avea si riménd fird consecinte, ii va fi fatal societitii
agronomice si manufacturiere. Decisiv a fost diferendul cu
negustorul Zaplan si boierul Iordache, cirora Biliceanu le aren-
dase terenul in aprilie 1833, pentru trei ani. Desi cei care nu
au respectat clauzele previzute in contract au fost chiar cei doi
arendasi, acestia au reusit, in aprilie 1835, sd obtini instituirea
sechestrului pe veniturile mosiei. Au urmat numeroase proteste
ale lui Balaceanu si plangeri ale membrilor coloniei; s-a revenit
asupra deciziei, in favoarea acestora, la 18 iunie, dar a urmat o
noud indisponibilizare a mosiei, iarisi o ridicare a sechestrului,
la 5 august, si reinstituirea hotirarii in decembrie, acelasi an.
A urmat mentinerea sa pani in toamna lui 1837, cind seches-
trul a fost din nou ridicat. Era insi prea tarziu, Societatea fiind
deja desfiintatd la data respectivi. Revenind la perioada popri-
rii, chiar si in aceste imprejuriri si conditii extrem de dificile,
falansterul si-a continuat activitatea, recrutandu-se noi membri
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pe parcursul anului 1836. Totusi, sechestrele succesive la care a
fost supusd mosia de la Sciieni au condus la enorme pierderi
materiale si prejudicii morale si au determinat, evident, intre-
ruperea activititii productive si negarea posibilititii continudrii
planului siu de dezvoltare.

La toate aceste dificultiti se adaugi si relatiile cu cei aflati
la conducerea judeteand, care decid, in septembrie 1836, si
cerceteze membrii si activitatea coloniei. In urma raporturilor
prezentate celor aflati la conducerea autorititilor locale, chiar
daci informatiile nu erau in defavoarea falansterului, s-a hota-
rat ,dizolvarea” acestuia. Drept urmare, dupd luni de tempori-
zdri reusite prin diverse mijloace abile, intreprinse mai ales de
Biliceanu pentru a iesi din aceastd situatie dificild, sfarsitul
avea si se produci. Pe de o parte, la 3 decembrie 1836, drept
urmare a rezolutiei puse de Alexandru Ghica pe ultima petitie
adresati Domniei Sale de insusi Biliceanu, acesta din urmi
este arestat. Pe de altd parte, potrivit actului adoptat la 30 sep-
tembrie 1836 de citre ,Departamentul trebilor din liuntru”,
societatea trebuia dizolvati. In acest sens, autorititile ii indem-
nau pe ,soti” si piriseascd de buni voie colonia, ceea ce s-a si
intdmplat, zece dizidenti dintre ultimii veniti abandonénd intr-o
primi fazi falansterul. A urmat un al doilea grup, fapt care a
condus la desfiintarea societatii, intrucit toti cei care o parisi-
serd erau din afara localititii Scidieni. S mai mentionim ci,
incepind cu a doua jumitate a lunii noiembrie, dorobanti si
functionari civili au fost prezenti in permanentd la Sciieni,
monitorizand modul in care se desfasurau lucrurile si incercand
sd pistreze o atmosferd incordati, ceea ce a contribuit, asa cum
am vizut, la plecarea unora dintre membri. Dupi acest moment
aurmat un lung proces, neterminat pani la moartea lui Biliceanu,
survenitd in 1842, in care 14 dintre fostii ,soti agronomi” l-au
dat in judecati pe directorul coloniei, acuzindu-l ci nu si-a
indeplinit obligatiile contractuale si cerandu-i despdgubiri
materiale.
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O altd cauzi o constituie numele sub care figura asociatia 111
in actele vremii. Denumirea in sine, ,Sotietatea agronomici si
manufacturierd”, nu a fost agreatd de insusi domnitorul Alexandru
Ghica. Asa cum rezultd din dispozitiile pe care le-a dat Agiei
din Bucuresti dupi respingerea cererii prin care membrii comu-
nitdtii solicitau un ,,plug instrumental” ce se gisea printre bunurile
,oocietitii agronomice” din Pantelimon — societate la condu-
cerea cireia se aflau numerosi specialisti si care era sprijinitd
chiar de fratele lui Alexandru Ghica, Mihail —, domnitorul
ordona renuntarea la denumirea societitii, considerind-o ile-
gald. Refuzul lui Biliceanu, chiar dacd era intemeiat si argu-
mentat, a condus, asa cum am vizut, la arestarea sa.

Probabil si faptul ci Biliceanu era un nonconformist, avind
un temperament de ,protestatar perpetuu” si o fire rizbunitoare,
mereu aflatd in conflict cu autorititile sau cu alte persoane din
jurul sdu si predispusi spre reclamatii (Cojocaru si Ornea, 1966,
p- 58), a adus atingere intereselor comunititii. De altfel, de aici
au survenit si problemele financiare care l-au insotit pe tot
parcursul vietii si care au determinat, in final, decizia tribuna-
lului de a se achita de datoriile citre epitropie si cei doi aren-
dasi, Zaplan si Iordache.

Alte cauze, precum principiile reformatoare care au stat la
baza experimentului de pe meleagurile noastre — egalitatea
tuturor membrilor societari, renuntarea la exploatarea muncii
tiganilor si eliberarea robilor, timpul de lucru s.a., nerespectarea
tuturor indicatiilor fourieriste, neimplicarea lui Teodor Diamant
in activitatea curentd a Societitii — pot fi, de asemenea, men-
tionate. In ce misuri fiecare dintre cauzele mentionate a con-
tribuit la nereusita falansterului este, dupd opinia noastrd, nu
numai dificil, dar chiar imposibil de stabilit. Un lucru este cert.
Valoarea si beneficiile noului sistem societar nu au putut fi
probate. Insi insuccesul, asa cum au subliniat in repetate rinduri
multi dintre cei care au cercetat fenomenul, nu se datoreazi
initiatorilor proiectului (Cojocaru si Ornea, 1966, pp. 71, 76),
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112 unele dintre ideile acestora si incercarea de a le transpune in
practici fiind liudabile. In fond, prezenta efectivi a lui Teodor
Diamant la Sciieni nu este probati de niciun document. Probabil,
ca si maestrul sdu, a refuzat si gireze un proiect care nu inde-
plinea toate conditiile impuse. Pe de altd parte, nici nu trebuie
sd amplificim contributia efectivi a lui Biliceanu la infiintarea
falansterului. Afirmatia lui Mladenatz (1958, p. 49) cum ci
,si-a riscat averea pentru experimentarea unui nou mod de
economie” ori ideea i ,sacrificiul lui era destul de mare” (Cojocaru
si Ornea, 1966, p. 83) ni se par exagerate si lipsite de rigoare,
in conditiile in care stim foarte bine ci Biliceanu si-a arendat
mosia ,sotilor agronomi”, primind in avans plata pe trei ani
pentru teren.

Prin urmare, din punctul nostru de vedere, chiar daci ,,mode-
lul” furierist ar fi fost intocmai respectat, chiar dacd Fourier ar
fi avut dreptate si inegalitatea existentd ca urmare a capitalului
diferit al membrilor falangei ar fi fost contracarata prin relatiile
amicale stabilite intre acestia, chiar daci s-ar fi reusit armoni-
zarea intereselor opuse, chiar daci mosia nu ar fi fost grevata
de datorii, chiar daci Teodor Diamant s-ar fi implicat mai mult
in activititile curente, chiar daci Emanoil Béliceanu ar fi avut
un caracter si o personalitate diferite, experimentul social de la
Sciieni tot nu ar fi avut sorti de izbindi, intrucit o astfel de
societate, ce se vrea perfectd si fericitd la modul absolut, este
din fasd destinatd esecului. De altfel, relatia dintre utopie si reali-
tate este una de contradictie, termenii neavind nimic in comun.

Dupi atitea experimente esuate, ar fi astizi o naivitate si
mai credem in astfel de comunititi utopice, indiferent cum s-ar
numi ele: societate agricold-industriala, falanstere, cooperative,
societate socialistd, comunism etc. Dar naivi mai sunt inci...
Teodor Diamant, in brosura adresati prietenilor libertitii, drep-
titii si ordinii, ficea apel la inteligenta acestora, invitindu-i ,si
reflecteze asupra rigurozititii de neinvins” a urmitoarei ,deduc-
tii logice”: libertatea individuald, dreptatea si ordinea nu pot
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urmi nu ar fi posibil dacd munca nu ar fi atractivi; productia
nu poate fi atrigitoare daci munca este firimitatd, sedintele
de lucru lungi si salariile mici; libertatea, dreptatea si ordinea
vor fi posibile in momentul in care oamenii se vor asocia si vor
presta activititi atractive (Diamant, 1958, pp. 90-91). Fireste,
nu contestim corectitudinea formali a rationamentului si nici
,rigoarea stiintificd a discursului”, in general, la care utopistul
valah tinea foarte mult (Antohi, 1999, p. 47). Dar nici nu putem
eluda continutul propozitiilor formulate ori rezultatele tuturor
incercirilor de a pune in practici constructii imaginare ce ,,garan-
teazd” paradisul, aici, pe pimént si ale ciror consecinte sunt
vizibile si astdzi. De aceea, credem ci inteligenta trebuie sd ne
fie indreptatd citre aceste ultime aspecte mentionate. Pentru
cd, sd nu uitdm totusi, istoria nu iarta!



Concluzii

La finalul acestei expuneri cronologice si tematice se impune
formularea unor concluzii ce se doresc a avea o dubld menire.
Pe de o parte, prezentarea sinteticd a ceea ce este esential in
aceastd lucrare si, pe de altd parte, descoperirea unor sugestii
care sd-i indemne pe cititori la continua cercetare a problema-
ticii analizate, la completarea surselor de informare si, eventual,
la oferirea unor noi interpretiri prin reluarea celor deja pre-
zentate. De asemenea, intrucit obiectivitatea deplind in orice
intreprindere de acest fel, desi doriti, este greu de atins, preci-
zdm ci rationamentele noastre finale urmiresc o situare a uto-
piilor care si evite extremele si, mutatis mutandis, si valorifice
ceea ce poate fi evidentiat din atitudinile pro si/sau contra.

Subiect inepuizabil, despre care s-a scris mult si se va mai
scrie, utopiile pornesc de la necesitatea reformirii partiale sau
totale a mediului uman, schitind tipuri diverse de societiti
ideale, societati in care, de exemplu, proprietatea privatd este
abolitd, structura sociald este una fira privilegii, inegalititi si
injustitii, toleranta religioasd este afirmati. Altfel spus, binele
si fericirea, transparenta si libertatea, egalitatea si dreptatea, de
altfel constante ale imaginatiei sociale si ale dorintelor umane
de mai bine, domnesc, constituind totodata idei care impulsio-
neazd si insufletesc astfel de constructii imaginare (Nozick, 1997,
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Sursele de inspiratie si de referintd pot fi regisite in Mitul
Virstei de Aur si Republica lui Platon, in Paradisul iudeo-crestin
si traditia Milenarismului. Insi adevirata nastere a utopiei are
loc in secolul al XVI-lea, odati cu Uropia lui Thomas Morus,
prima lucrare dintr-o serie de multe altele, care deschide calea
utopiilor renascentiste si moderne, constituind principala sursd
de inspiratie pentru scrierile utopice, filosofice ori literare, ale
secolelor urmitoare. In plus, Thomas Morus este considerat
atit intemeietor al socialismului utopic, cit si precursor al socia-
lismului stiintific.

In acest context, pornind de la semnificatiile esentiale ale
termenului uzopie, am prezentat o scurtd istorie a genului in
date, urmirind att ufopiile teoretice, cit si pe cele aplicate si
subliniind atét trasiturile specifice majorititii scrierilor utopice,
cat si diferentele majore in ceea ce priveste modul in care uto-
pistii si-au imaginat constructiile lor sociale, astfel incit nu
gresim dacd afirmidm cd ,,nu existd un singur gen de comunitate
si nici un singur gen de viatd” ideale (Nozick, 1997, p. 370).
Am insistat, de asemenea, asupra a ceea ce deosebeste teoria
utopiand de celelalte teorii sociale si politice, modalitatea de
intelegere a naturii si a conditiei umane fiind fundamental. In
timp ce majoritatea teoriilor sociale sustin agresivitatea si avi-
ditatea oamenilor, egoismul si individualismul lor, dorinta aces-
tora de a-i controla si conduce pe ceilalti, faptul ci stabilitatea
sociald poate fi atinsd numai prin impunerea unor institutii si
legi, fird a putea fi siguri de eficienta acestora in timp, teoria
utopicd insistd asupra adaptabilititii si perfectibilititii naturii
umane, asupra posibilitatii depdsirii majoritatii barierelor, solu-
tiondrii conflictelor si dilemelor morale (Kumar, 1998, pp. 62-63).

Ceea ce trebuie remarcat la majoritatea scrierilor utopice
este faptul cd atitudinea radicald a celor care au plismuit astfel
de societiti nu si-a avut originea in pragmatismul caracteristic
epocii noastre, ci in scanarea realititii sociale si in constatarea
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limitelor si tarelor acesteia. De asemenea, indiferent de secolul
cdruia ii apartine autorul, se poate constata cu usurintd ci analiza
si critica societitii contemporane acestuia ating intotdeauna
aspecte fundamentale si caracteristici definitorii, fiind totodatid
profunde si riguroase. Desigur, ambiguititile, contradictiile sunt
prezente, dar ele nu fac altceva decit si ne ridice noi semne de
intrebare si si ne provoace spiritul critic.

Intrucat, pani la un punct, ele riman simple plismuiri ale
unor societiti in care starea de bine ar trebui si fie caracteris-
ticd tuturor indivizilor, au fost considerate fie ,respingitoare”
(Cioran, 1992, p. 97), fie lipsite de diversitatea atat de necesard
dobandirii fericirii (Russell, 2005, p. 37), fie au fost ficute
rdspunzitoare, evident pe nedrept, de tot ceea ce s-a intimplat
in statele totalitare comuniste din secolul XX. Insi nu putem
acuza doar imaginarul social sau visurile pentru tot ceea ce s-a
intdmplat. Trebuie, in primul rind, si ne intrebdm cum au fost
ele ,deturnate” (Pisier, 2000, p. 175).

Asadar, criticile si obiectiile la adresa scrierilor utopice sunt
destul de acide, dar ele nu sunt si hotirdtoare. In raport cu
societatea vizutd ca intreg, doud functii (Miller, 2000, p. 769)
ale utopiilor se desprind ca fiind de insemnitate majora: criticd
si proiectivd. Criticd, deoarece ne dezviluie nemultumirile cu
privire la modul in care este organizati o societate anume,
argumentind totodatad necesitatea reformairii sale, si proiectiva,
intrucit ne propun o noud viziune sociald, economicd, politici
si culturald a unei societiti in care nedreptitile, inegalititile,
injustitiile, intoleranta si lipsurile nu-si mai gisesc locul. De
asemenea, asa cum rezulti din scurta prezentare a genezei si
evolutiei lor, utopiile sunt forme constante de manifestare a
spiritului uman. Ideile care le-au impulsionat si insufletit (Nozick,
1997, p. 392) — egalitatea, dreptatea, libertatea, binele, ferici-
rea — au jucat, fird indoiald, un rol important in viata sociald
si politica.
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practicd s-a dovedit a fi, cel mai adesea, dezastruoasi. Elanurile
si demersurile teoretice constructive nu s-au completat suficient
cu eforturile practice ale celor care au incercat si schimbe
structura si organizarea societitilor, astfel incat scopul urmirit
nu a fost in totalitate atins. De aici si interpretirile gresite care
au condus la desconsiderarea si chiar condamnarea scrierilor
utopice, ca si cum géanditorii s-ar face vinovati de nereusita
celor care au incercat si transforme visul in realitate. Faptul cd
s-au lisat condusi nu numai de ratiune, dar si de vointe si afecte,
nu poate fi atit de aspru infierat, intrucit aceasta este natura
umani insisi. 51, in concordanti cu aceasta, oamenii adesea cred
bucurosi ceea ce voiesc si fie adevirat (Bacon, 1957, p. 54). Pe
de alta parte...

nu suntem prooroci ca si putem ghici dinainte daci legiu-
irea de care s-a vorbit va fi buni sau rea, pini n-am
incercat-o (Morus, 2000, p. 29).

De altfel, in parantezi fie spus, construirea unei societiti
perfecte este imposibild. Dacd ne-am lisa condusi mai putin
de mirajul unei astfel de lumi si am reflecta mai mult asupra
consecintelor, nici nu ne-am mai dori sd triim intr-o astfel de
societate.

Cu alte cuvinte, atunci cand rdul s-a produs, important este
nu doar sd cdutdm ,tapi ispasitori”, ci si-1 tiiem de la radicina.
Iatd de ce, ideal ar fi sd pistrim mdsura in analiza lor. Asadar,
sd nu sustinem cd ,gindirea utopicd este perfect inocentd”
(Sandru, 2009, p. 128), dar nici s nu o acuzdm de toate relele
rezultate ca urmare a incercidrilor de materializare a ideilor.
De dorit ar fi si reusim si extragem din aceste scrieri acele
elemente de gindire sociald care pot contribui intr-adevir la
imbunititirea nivelului de trai, altfel spus, sd ne axdm pe aspec-
tele pozitive. Fireste, nu este indicat nici sd punem consecintele
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si cum acestea nu ar fi existat, iar unii dintre noi nu le-am fi
trdit pe propria noastrd piele. Dacd nu invatim din greselile
trecutului, viitorul nu ne iarti! Ceea ce a fost poate reveni.

Asa cum se poate observa, in tot acest demers un rol major
il are subiectul cunoscitor, cu alte cuvinte omu/. Dupd cum
afirma Jean Servier (1991, p. 165), mai ales astizi, ,stiinta
glorificd orgoliul omului, sustinand ci este stipanul cosmosului,
stapanul propriului destin, capabil si modeleze universul dupi
propria voie”. In realitate, lucrurile nu stau chiar asa. Insi, cu
siguranti, existd o interdependenti clard intre istoria unei socie-
titi si vietile individuale ale indivizilor care o alcituiesc. Tocmai
de aceea, pentru a reusi sa schimbam ceva in cadrul societitilor
in care trdim, trebuie si incepem mai intai prin a ne situa in
epoca respectivi, prin a constientiza legitura si raporturile com-
plexe ce se stabilesc intre parte si intreg, sa intelegem cd suntem
in acelasi timp si rezultat al mediului in care activim si factor
de schimbare al acestuia, pentru a continua prin a ne schimba
pe noi insine. Cu alte cuvinte, sd nu ne imaginim numai socie-
titi perfecte exterioare noud, ci s pornim de la premisa ci ele
trebuie sd existe mai intéi inlduntrul nostru. Cum ar putea exista
eventual un ,dincolo” daci nu existi un ,in noi’?

Trebuie, in acelasi timp, si stim sd comunicim cu ceilalti,
cu alteritatea, pentru ci numai in dialogul acesta dintre noi si
ceilalti propria noastri identitate va suferi transformdri, va ajunge
sd se cunoascd mai bine pe sine, se va remodela in functie de
necesititi si, totodatd, va contribui la formarea celorlalte iden-
titati. In fapt, credem ci riul de aici provine. Din ignoranti,
din necunoasterea noastri si a celorlalti, din eludarea statutului
de zoon politikon despre care vorbea Aristotel. Adesea rimanem
la suprafata lucrurilor si a faptelor noastre, nu le analizim in
profunzime si nu ne gindim la consecinte. Multi sunt interesati
doar de prezent si propria persoand.
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Leibniz despre care am amintit in ,Introducerea” noastri, tre-
buie si constientizim faptul ci rdul ,nu coboard din ceruri”.
El provine din structura noastrd, din natura noastrd umand —
egoistd, inclinatd spre minciund si tridare, din modul in care
folosim cuvintele, din falsele noastre valori si idealuri. Pe de
altd parte, nici incercarea de uniformizare, de stergere totald a
diferentelor, de anulare a competitiei propriu-zise nu reprezinti
calea spre mai bine. Acestea constituie, de altfel, si punctele
principale de plecare ale utopiilor, ele neconsiderand ,omul in
intregul sdu, imaginandu-si fanteziste depisiri ale naturii sale,
urmirind anihilarea diferentelor individuale, a intolerantei fata
de celilalt, a egoismului, violentei” (Patras, 2011, p. 177), si,
totodati, marele lor ,defect”. Toate sunt imaginate la extrema:
egalitatea, dreptatea, libertatea, siguranta, binele, fericirea sunt
absolute, supreme, perfecte. Mai mult, individul — cu dorintele
si pasiunile sale, cu plusurile si minusurile sale, dispare, locul
acestuia fiind luat de colectivitate, la scard redusi, si chiar de
umanitate, la scard largita.

In plus, se impune si capacitatea de a stabili corelatii intre
trecut si prezent, intre diversele tipuri de societiti care s-au
succedat de-a lungul timpul, pastrdnd ceea ce poate fi pistrat
si schimbdnd ceea ce poate si trebuie si fie schimbat. Altfel
spus, trebuie si dovedim flexibilitate in gandire, astfel incat si
fim capabili si revizuim modelele sau paradigmele care s-au
impus, s formulim noi intrebiri, si evitim extremele si con-
flictul dintre ,setea de absolut a fiintei umane, pe de o parte,
si existenta anumitor principii limitative, pe de alti parte”
(Patras, 2011, p. 235). Iar pentru aceasta, asa cum afirma si
Mills (1975, p. 40), este necesar si ,s3 dispunem de imaginatie
sociologicd” si si nu ne incredem in nimic, si fim permanent
cu spiritul treaz, adici sd apelim constant la ,tendoanele inte-
lepciunii: circumspectia si neincrederea” (Bacon, 2012, p. 403).
Restul ar trebui si vind aproape de la sine.



Abstract

Divided into three chapters, this book aims to offer an
overall — descriptive, explanatory, interpretive and comprehen-
sive view of the vast, diverse, and complex field of the literary
genre known under the name of uzopia. As a result, the appro-
ach put forth herein takes into account the most representative
authors of this genre and reveals the common elements of
utopian writings, while showing how various perfect societies
were envisaged and depicted throughout the ages as well as
how all the attempts to transpose the imaginary into reality
have so far only failed. Within this world of discourse, this
book addresses both scholars and uninitiated readers and it is
our hope that each of them, depending on their particular
interests, will find useful information, interpretive guidelines,
or interesting ideas in its pages.

The starting point of our approach and the first brick in
the construction of its inner logic is the attempt to define the
term utopia, to account for its evolution in time, and to sys-
tematize the works that belong to it as a genre. Although it
was first used as such by Thomas More, the word wzopia and
its associated meanings are deeply rooted in the preceding
history, whereas new meanings also emerged after its birth.
Thus, the origins of the concept may be traced back to the
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The Republic, the Judeo-Christian Paradise or the tradition of
Millennialism. However, utopia as such was actually born in the
sixteenth century, along with More’s Uropia. Two etymologies
may be associated with the term used by the English humanist.
According to one, which focuses on the factors of time and space,
utopia refers to a place which does not exist anywhere (outopia);
according to the other, which focuses on topic, uzopia is defined
as a place where good reigns supreme (eutopia). More’s work
opened the door to modern utopias and was a source of inspi-
ration for many other works within the genre (I Mondi by
Anton Francesco Doni, La Citta del Sole by Tommaso
Campanella, Christianopolis by Johannes Valentinus Andreae).
Many other fictional worlds came to life in the following cen-
turies; New Atlantis by Bacon, Vayage en Icarie by Etienne Cabet,
Looking Backward by Edward Bellamy, Is/and by Aldous Leonard
Huxley, or Colectionarul de insule by Horia Aramai are only some
examples in this respect. In sharp contrast to the positive utopian
societies depicted by some, various negative utopian societies also
emerged in literature: Mundus Alter et Idem by Joseph Hall, The
Time Machine by Herbert George Wells, Nineteen Eighty-Four
by George Orwell, Fisura by Dumitru Radu Popa, Adio, Europa!
by Ion Desideriu Sirbu etc.

This brief incursion into the history of utopias ends with
the new perspective on the interpretation of the term, which
emerged in the mid-19* century, when Karl Marx and Friedrich
Engels began to oppose scientific socialism to utopian socialism.
Claude-Henri de Saint-Simone, Robert Owen, Charles Fourier,
and Teodor Diamant are some of the representatives of utopian
socialism.

A different manner of envisaging and defining utopia belongs
to the sociologist Karl Mannheim and is also worth mentioning
in this context. In Ideologie und Utopie, starting from a socio-
logical and historical analysis of the two terms, Mannheim
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concludes that they refer to a reality which becomes apparent
to us only in real practice. In other words, any form of knowledge
is conditioned by the necessities of the social group that creates
it. Various way of thinking are thus born, often conflicting with
each other, but they can all be reduced to various patterns of
experiencing the same reality.

On the one hand, the second chapter aims to provide some
reading keys for two traditional utopias which are usually seen
as representative for the genre and, on the other hand, to
highlight the special status of these two works within the world
of utopias: Thomas More’s Ufopia and Francis Bacon’s New
Atlantis.

More’s Utopia occupies a central place in the picture shown
so far, as it is a ,keystone-work” which influenced and ,actually
marked” all the other imaginary worlds built afterwards.
Moreover, Thomas More is deemed to be both the founder of
utopian socialism and a forerunner of scientific socialism. So
what differentiates Utopia from other works of the same kind?

First of all, its expository technique. When compared to
Aristophanes’, Plato’s or Campanella’s utopias, the uniqueness
of its narrative structure becomes obvious. In The Birds,
Pisthetaerus builds his fictional city after a series of dialogues
with twenty other characters. In turn, in The Republic, Plato
sketches the features of his ideal state in the form of a dialogue
between Socrates and several other characters (Glaucon,
Polemarchus, Adeimantus, etc.). The City of the Sun is entirely
written as a dialogue between the Grandmaster of an inn and
his guest, a Genoese seafarer. Unlike these, Uropia combines
three forms of exposition: the epistle, narration, and dialogue.

Then, the contents of this book are truly unique. Beyond
the fact that each author imagines ,the best form of state”
according to the particular socio-political and economic
circumstances in which he writes his work and to his own ideas
about how various problems might be solved — which makes
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space —, in the case of More’s writings there is also a lack of
unity as far as interpretations are concerned. One the one hand,
there are the supporters of @ realistic reading and on the other,
those who argue in favour of an allegorical reading of his work.
Despite their lack of consensus, the former have in common
their ignorance of More’s writing style and their interest in
revealing the political aspects depicted in Utopia. Otherwise
put, they are only interested in the actual model built by More
and in the political programme which accompanies it. The
latter position themselves at the opposite end of the spectrum.
Drawing on the distinction between discourse and story-telling,
they focus on More’s writing, ironic turns and plays-on-words,
on the manner in which words are structured in text and on
their semantic content. The supporters of an allegorical reading
start from the idea that words and their immediate meanings
actually hide various other significations, while emphasizing
More’s mastering of the ,writing craft”. Coming back to the
variety of possible interpretations, the only conclusion is that
both reading keys — the realistic and the allegorical one — are
just as motivated. However, none of them seems able to provide
on its own a complete account of this work’s gist.

Another work which holds a special place within the com-
prehensive repertory of representations specific to the social
imaginary is Francis Bacon’s New Atlantis. By its programmatic
nature and by the place and role given to knowledge and the
new experimental methods in the project of transforming and
reviving science, this work ,opens up a new chapter in the
history of Western world dreams”. The book is written in
17%-century England, an age and place marked by new geo-
graphic discoveries and a flourishing trade, a new heliocentric
view of the world and a newly established freedom of thought
and speech, a continuing effort to upgrade the technical
advancements acquired during the previous century and an
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unprecedented development of the industrial sector. All these
contributed to a new revolution in the field of science. It is in
these circumstances that Bacon lived and created his works. So,
not surprisingly, a penchant for the reformation of knowledge
and the effort to emphasize the benefits of science are clearly
recognisable in all the philosopher’s works and, implicitly, in
New Atlantis. The four languages spoken by the inhabitants of
Bensalem — ancient Hebrew and Greek, scholastic Latin and
Spanish —, how they built their houses, how they serviced their
roads, and their medical know-how are just some elements
which show that science played a crucial role in Bensalem. The
frequent use of numbers and their symbolism, the sound and
vast knowledge acquired by the island’s governor, the manner
in which the Feast of the Family highlights the relationship
between man and nature, the inner structuring of Salomon’s
House, the purpose, instruments, activities and rules that
needed to be met by its members — all these emphasize, once
more, the crucial role played by observation and experiments
in the building of a new science. Moreover, unlike the way
the inhabitants of other imaginary cities spent their time, life
in Bensalem was far from ,dull”; the ,variety” of possible
activities was one of its main features. All these elements make
us argue that New Atlantis is a ,one-of-a-kind utopia”.

Since utopian thinking underpinned uzopian socialism — one
of the main directions in pre-Marxist socialism — the last chap-
ter analyses the various social, political, and economic views
specific to wutopian socialists and discusses their proposals to
reorganize society so as to achieve a new order. A feature com-
mon to all is the so-called ,stateless socialism” or ,apolitical
socialism” — a type of socialism based on new forms of social
community, in which the central government is replaced by a
local one.

The first in line among the great utopian socialists of the
19t century is Claude-Henri de Saint-Simon. In his works — to
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industriels and Le Nouveau Christianisme —, while criticizing the
laissez~faire and the individualism specific to the capitalist sys-
tem, the French thinker expressed his faith in a society led by
professionals and the benefits of planning. From his viewpoint,
the latter was the only key to a more productive economic
system. The start of industrialization was the driving force of
social progress, whereas science and technology played a crucial
part in solving the problems of mankind. In his last work, 7%e
New Christianity, Saint-Simon talked about a new religion,
which was to be led by the most important scientists in society.
Their goal was to found a society able to meet all needs and
achieve general betterment or, in other words, to take part in
the creation of an earthly paradise.

In England, Robert Owen put forth a new view of society
and supported the idea that it is the environment that shapes
the personality, whereas cooperation may contribute to increase
productivity in the interest of society. Thus, while criticizing
the capitalist system, as well as the three great evils opposing
progress (private property, religion, and marriage), he suggested
for society to be socially transformed through the establishment
of small cooperatives in which the value of self-government
and the need to cooperate were crucial principles. Nevertheless,
he had a better understanding of the consequences of indus-
trialization than Fourier, being more open to the new technol-
ogies which could have contributed to the improvement of the
citizens’ welfare. His ideas were first put into practice in Scotland,
in New Lanark — where he established a successful mill — then
in America, where he founded several communities — such as
the famous New Harmony, which closed after only four years.

Charles Fourier was another representative of early social-
ism. In his Theory of Universal Unity he reorganized society
based on small workshops, made up of at least 1620 people.
Within these associations the division of labour was completely
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abolished, as each member was free to carry out the activities
which would let them put to use their passions, skills, and
talent. So, in these utopian communities labour was free, varied,
and took into account people’s preferences. In this context, it
is obvious that the laws, the police, or the other elements of a
potential repressive system became useless there. To what end?
The achievement of the highest form of society, i.e. Harmonism,
in which there would be no evil left and all the passions would
be met.

In Romania, Teodor Diamant devoted his writings and efforts
to the attempt to adapt Fourier’s ideas to the social and eco-
nomic realities specific to the Principalities of Tara Roméneasci
and Moldova. His main goal was to abolish illiteracy, to eman-
cipate the gypsies, to improve the working and living conditions
of the poor. His two attempts to put his ideas into practice — the
establishment of the Phalanstery of Scdieni on an estate owned
by the boyar Emanoil Biliceanu and the proposal to organise
several agricultural-industrial colonies in Moldova — failed.

The way in which the first socialists imagined the organi-
sation and the structuring of society was harshly criticized by
Karl Marx and Friedrich Engels, who built instead a revolu-
tionary socialist political doctrine, which, in turn, claimed to
be the expression of the leap from ufopian socialism to scientific
socialism. Actually, just as the theoretical constructions that
inspired it but were formally rejected by its representatives,
Marxist socialism was in turn nothing more than a utopia, even
if a ,utopia in power”.

To conclude, the aspiration to create perfect societies and
a harmonious world has been a constant topic of reflection in
social and political thought, even if, more than once, the fact
that such societies are impossible to recreate in real life became
apparent only post—factum. This does not make their study
meaningless, since they are able to produce a multitude of topics
of reflection on the principles that may help revive institutions,
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reduce the distance between reality and aspiration. Still, following
Democritus’ advice, we should not want more than we need.
In other words, let us not forget that the ,utopian hybris” leads
to moral, political and social disaster and so let us put to use
our innate critical abilities; let us not be akin to the mythical
Icarus but rather follow in the footsteps of the architect Daedalus.



Reésume

Structuré en trois chapitres, I'ouvrage se propose doffrir
une vision densemble — descriptive, explicative, interprétative
et compréhensive — sur le domaine vaste, varié et complexe
spécifique au genre littéraire connu sous le nom d’ufopie. Par
conséquent, nous nous proposons d’aborder ce sujet, sans oublier
ni les personnalités marquantes du genre, ni l'accent sur les
éléments communs des ouvrages utopiques, ni les modalités
différentes dont les sociétés parfaites ont été imaginées a travers
le temps, ni Iéchec de toute épreuve de transposer I'imaginaire
dans le réel. En se situant dans cet univers du discours, étude
s’adresse au grand public, tout comme au lecteur avisé, chacune
de ces deux catégories en découvrant, en fonction de son intérét,
des information utiles, des reperes d’interprétation ou des idées
intéressantes.

La logique intérieure de notre démarche a pour point de
départ lessai de définir le terme, de surprendre son évolution
au cours du temps et la systématisation des ceuvres. Méme s’il
a été employé avec son sens courant pour la premiére fois par
More, d’une part, le terme ufopie et ses significations ont les
racines dans l'histoire antérieure et, d’autre part, de nouveaux
sens se sont contournés aprés son usage avec ce sens. Ainsi, les
sources d’inspiration de l'utopie peuvent étre retrouvées dans le



mythe de 'Age d’Or, dans la comédie Les oiseaux d’Aristophane,
dans la République de Platon, dans le paradis judéo-chrétien ou
dans la tradition du millénarisme. Néanmoins, la véritable
renaissance de 'utopie sest produite au XVI*™ siécle, a travers
I'Utopie morienne. On peut associer deux étymologies au terme
employé par ’humaniste anglais. Conformément a la premiére,
qui prend en considération les facteurs temps et espace, le sens
de l'utopie est celui d’un lieu qui nexiste nulle part (outopia); selon
la deuxie¢me, qui concerne le sujet, I'uzopie se définit comme un
lieu oir régne le bien (eutopia). Louvrage de More a ouvert le
chemin des utopies spécifiques a la Renaissance et a I'époque
moderne, tout en constituant la principale source d’inspiration
pour beaucoup d’autres éléments du genre (I Mondi d’Anton
Francesco Doni, La Citta del Sole de Tommaso Campanella,
Christianopolis de Johannes Valentinus Andreae). De nombreuses
autres constructions imaginaires ont été créées dans les siecles
suivants, parmi lesquelles on souligne les suivantes: New Atlantis
de Bacon, Voyage en Icarie d’Etienne Cabet, Looking Backward
d’Edward Bellamy, Is/and d’Aldous Leonard Huxley, Colectionarul
de insule de Horia Arami etc. En antithese avec les sociétés
utopiques positives, on a aussi construit des sociétés uzopiques
négatives: Mundus Alter et Idem de Joseph Hall, The Time Machine
de Herbert George Wells, Nineteen Eighty-Four de George
Orwell, Fisura de Dumitru Radu Popa, Adio, Europa! d’lon
Desideriu Sirbu etc.

Nous finissons cette incursion dans l'histoire des utopies
en nous rapportant a la nouvelle perspective sur I'interprétation
du terme, apparue au milieu du XIX*™ siecle, considérant que
Karl Marx et Friedrich Engels opposaient le socialisme scienti-
fique a celui utopique. Parmi les adeptes du socialisme utopique,
nous mentionnons Claude-Henri de Saint-Simon, Robert Owen,
Charles Fourier et Teodor Diamant.

Nous notons aussi une autre maniére de voir le sujet et de
définir I'utopie, caractéristique au sociologue Karl Mannheim.
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Ainsi, dans son ouvrage Ideologie und Utopie, tout en prenant
comme repere I'analyse sociologique et historique des deux termes,
l'auteur conclut qu’ils se rapportent a une réalité que 'on dévoile
seulement dans la pratique réelle. En autres mots, toute forme
de connaissance est conditionnée par les nécessités du groupe
social qui la crée. Dans le deuxiéme chapitre, nous nous pro-
posons doffrir, d'une part, des grilles de lecture pour deux des
utopies traditionnelles considérées représentatives, et de mettre
en évidence la place spéciale occupée par les deux écritures dans
le panorama des utopies, d’autre part. Il s’agit de I'Utopie de
Thomas More et de la Nouvelle Atlantide de Francis Bacon.

L' Utopie de More occupe un lieu a part dans le tableau
présenté dans la premiére partie, en étant 'un des «ouvrages-clés»
qui ont influencé et «effectivement marqué» les constructions
imaginaires qui lui ont succédé. De plus, Thomas More est
considéré tant le fondateur du socialisme utopique, qu'un pré-
curseur du socialisme scientifique.

Mais quest-ce que différentie I'Uzopie des autres écritures
du méme genre?

Premiérement, la modalité dexposition. Dans ce sens, en
la comparant avec les utopies d’Aristophane, Platon et Campanella,
la singularité de sa structure devient évidente. Ainsi, dans Les
viseaux, Pisthétairos construit la cité fantastique aprés un dia-
logue avec une vingtaine d’autres personnages. A son tour,
Platon, en République, esquisse les traits de I'Etat idéal sous la
forme du dialogue qui se réalise entre Socrate et quelques autres
personnages (Glaucon, Polémarchos, Adimante etc.). En ce qui
concerne La Cité du Soleil,le moine dominicain l'écrit seulement
sous la forme du dialogue entre un grand maitre des Hospitaliers
et son invité, un capitaine de vaisseau génois. A la différence
de ces écritures, I'Ufopie est le résultat de I'association de trois
formes de présentation: /a lettre, la narration et le dialogue.

Deuxi¢émement, le contenu de l'ouvrage est tout a fait par-
ticulier. Outre le fait que chaque auteur s’imagine «la meilleure



forme d’Etat», en fonction des conditions socio-politico-éco-
nomiques concretes ou il crée et en fonction de sa propre vision
sur la facon de solutionner les problemes (il est impossible,
donc, de retrouver des contenus identiques dans le temps et
dans lespace), dans lécriture morienne on rencontre aussi le
manque de l'unité des interprétations. Ainsi, d’une part on
retrouve les adeptes de la Jecture réaliste, et d’autre part ceux de
la Jecture allégorique. Les premiers ont en commun, malgré le
manque de convergence, I'ignorance du probléeme de I'écriture
et la présence des aspects politiques spécifiques a I'Urgpie. En
autres termes, ils sont intéressés seulement au modéle concret
construit par More et au programme politique qui lui corres-
pond. Les derniers se situent au pdle opposé. En opérant avec
la distinction entre discours et histoire, ils se sont concentrés sur
Iécriture et les jeux ironiques de 'auteur, sur la fagon dont les
mots se succedent dans le texte et sur le contenu sémantique
des mots. Par conséquent, la prémisse de ceux qui justifient la
lecture allégorique présuppose que, au-dela des mots et de leurs
significations immeédiates, il y a aussi d’autres significations; en
méme temps, on démontre la présence de «’art d’écrire» chez
le grand penseur anglais. En revenant a la diversité des inter-
prétations, la conclusion que l'on peut dégager est que les deux
grilles de lecture (réaliste et allégorique) sont justifiées. Si l'on
considere seulement une d’elles, on ne peut pas avoir une image
complete sur le message de louvrage.

Une autre écriture qui bénéficie d’une place spéciale dans
la grande sphére des représentations spécifiques a I'imaginaire
social est La nouvelle Atlantide de Francis Bacon. Par son carac-
tére programmatique, par la place et le lieu que la connaissance
et les nouvelles méthodes expérimentales détiennent dans le
projet de transformation et de régénération de la science, cet
ouvrage «ouvre un nouveau chapitre dans Ihistoire des réves
de I'Occident». L'action se déroule en Angleterre, au XVII*™
siecle marqué par les nouvelles découvertes géographiques et
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le développement du commerce, par la domination de I'hé-
liocentrisme, de la liberté de pensée et d’expression, de la conti-
nuation des progrés techniques acquis dans le si¢cle antérieur
et par le développement considérable de I'industrie. Tous ces
aspects ont contribué a la nouvelle révolution du domaine de
la science. Cest dans cette atmosphére que Bacon a écrit et
conduit toute son activité. Par conséquent, on ne peut pas étre
surpris par son prédilection pour la réformation de la connais-
sance et par 'accent mis sur les bienfaisances de la science; ces
aspects sont présents dans tous les ouvrages du philosophe, y
compris dans La nouvelle Atlantide. Les quatre langues parlées
par les habitants de Bensalem (I'hébreu et le grec ancien, le
latin scolastique et l'espagnol), la maniére de batir les maisons,
la fagon d’entretenir les rues, les connaissances médicales sont
seulement quelques aspects qui soutiennent I'idée conformé-
ment a laquelle la science joue un réle essentiel en Bensalem.
Lutilisation fréquente du symbolisme des nombres, I'ensemble
des connaissances approfondies possédées par le gouverneur de
I'ile, la fagon dont la Féte de la famille met en évidence le rap-
port entre ’homme et la nature, la maniére d'organisation de
la Maison de Solomon, le but, les instruments, les activités et
les régles qui devaient étre respectées par ses membres sont
d’autres éléments qui soulignent le role des observations et des
expériences dans la construction d’une nouvelle science. De
plus, a la différence de la maniere de passer le temps caracté-
ristique aux habitants d’autres constructions imaginaires, en
Bensalem la vie n'est pas du tout «maussade»; la «diversité» des
activités est I'une de ses caractéristiques. Clest la raison pour
laquelle nous pensons que les arguments présentés ci-dessus
justifient notre opinion que La nouvelle Atlantide est une «autre
sorte d’utopie».

Dans le dernier chapitre, puisque la pensée utopique a
constitué la base du socialisme utopique, 'une des orientations
du socialisme pré-marxiste, nous avons analysé les multiples



conceptions sociales, politiques et économiques spécifiques aux
socialistes utopiques et nous avons présenté leurs propositions de
réorganisation de la société pour instaurer un nouvel ordre. La
caractéristique commune de toutes ces propositions est repré-
sentée par l'ainsi-dit «socialisme sans Etat» ou «socialisme apo-
litique», un socialisme de nouvelles formes de communauté sociale
ou l'autorité locale prend la place de l'autorité centrale.

Ainsi, le premier des grands spécialistes utopiques du XIX*
siecle est Claude-Henri de Saint-Simon. Dans ses ouvrages
(parmi lesquels on mentionne seulement Du systéme industriel,
Catéchisme des industriels et Nouveau Christianisme), le penseur
frangais, tout en critiquant le /aissez-faire et I'individualisme
spécifiques au systeme capitaliste, a exprimé sa confiance dans
une société conduite par des experts et a 'aide des bénéfices
de la planification. De son point de vue, le dernier aspect est
le seul qui pourrait conduire a un systeme économique plus
efficient. En méme temps, il considere le début de I'industria-
lisation comme /e moteur du progrés social; la science et la tech-
nologie jouent un réle majeur dans le procés de solutionner les
problémes de 'humanité. Dans son dernier ouvrage, Nouveau
Christianisme, il parle d'une nouvelle religion dirigée par les plus
importants hommes de sciences. Leur but est de fonder une
société qui réussisse a satisfaire tous les besoins humains et a
développer le bien général; en autres mots, de participer a la
création d’un paradis terrestre.

En Angleterre, Robert Owen, 'auteur d’une nouvelle vision
sur la société, était 'adepte de I'idée que environnement modéle
le caractere, et que la coopération peut contribuer 4 la croissance
de la productivité dans l'intérét de la société. Cest pourquoi,
tout en critiquant le systéme capitaliste, aussi que les trois maux
fondamentaux qui affectent le progrés (la propriété privée, la
religion et le mariage), il proposait la transformation socialiste
de la société par I'intermédiaire de petites unités coopératives
ou la valeur de 'autogestion et la nécessité de la coopération
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constituaient des principes essentiaux. Néanmoins, il a compris
mieux que Fourier les implications de I'industrialisation puisqu’il
sest montré plus ouvert aux nouvelles techniques qui contri-
bueraient au bien-étre des citoyens. Ses idées ont été mises en
pratique premiérement en Ecosse, 3 New Lanark, ou il a fondé
une fabrique modéle, ensuite en Amérique, ot il a créé plusieurs
communautés owenistes, parmi lesquelles la plus célebre a été
New Harmony, mais qui a fonctionné seulement quatre ans,
malheureusement.

Un autre représentant du socialisme précoce est Charles
Fourier. Dans la Théorie de 'unité universelle, il réorganise la
société en partant de petits ateliers, comprenant 1 620 per-
sonnes au minimum. Dans ses associations, la division du travail
était abolie, puisque chaque membre déroulait les activités par
I'intermédiaire desquelles il avait la possibilité de mettre en
valeur ses passions, ses aptitudes et son talent.

Ainsi, dans ces communautés utopiques, on travaille de
maniére libre et variée, en tenant compte des plaisirs des indi-
viduels. Dans ce contexte, il est évident que les lois, la police
et les autres éléments d’un éventuel appareil répressif nont plus
de finalité. Le résultat? L'atteinte de la plus haute forme de
société (I'Harmonie) ot tous les maux sont éliminés et toutes
les passions sont satisfaites.

En Roumanie, Teodor Diamant a dédié ses ouvrages et
son activité a l'adaptation des idées de Fourier aux réalités
sociales et économiques spécifiques aux Principautés de Valachie
et de Moldavie. Lobjectif central de 'utopiste roumain sest
manifesté dans la liquidation de I'analphabétisme, dans la libé-
ration des tziganes, dans le développement des conditions de
travail et de vie pour les pauvres. Les deux tentatives de mettre
en pratique ses idées — la fondation du Falansterul de la Sciieni
sur le domaine du boyard Emanoil Baliceanu et la proposition
d'organiser en Moldavie des colonies agricoles-industrielles — ont
échoué.



La maniere dont les premiers socialistes ont congu l'orga-
nisation et la structuration de la société a été critiquée par Karl
Marx et Friedrich Engels, qui ont élaboré une doctrine poli-
tique socialiste-révolutionnaire qui prétendait étre l'expression
du saut du socialisme utopique au socialisme scientifique. En réa-
lité, le socialisme marxiste, tout comme les constructions théo-
riques qui ont été ses sources (mais desquelles ses représentatifs
ont essayé de séloigner) a été, a son tour, rien d’autre qu’une
utopie, mais une «utopie au pouvoir».

En conclusion, la construction d’une société parfaite et
d’un monde harmonieux représente une constante de la réflexion
sociale et politique. Néanmoins, méme s’ils ont été des obser-
vateurs attentifs de la vie sociale et économique réelle, les uto-
pistes nont pas réussi 4 proposer des solutions viables pour
transformer les sociétés dans la direction établie par eux. D’autre
part, généralement, le fait que de telles sociétés sont impossibles
a mettre en pratique apparait post-factum. Toutefois, I‘échec de
quelques-uns n'a pas convaincu leurs adaptes a renoncer; chacun
a prétendu d’avoir découvert la panacée tellement cherchée.
Ainsi, lerreur sest perpétuée, et les ouvrages/expériences des
utopistes continuent a fournir de nombreux themes de réflexion
sur les principes qui peuvent régénérer les institutions, sur la
maniere d’'organiser la société, sur les méthodes de diminuer la
distance entre ce qui existe et ce que l'on désire d’exister. Clest
pour cela que lon doit continuer a les chercher et a4 nous demander
comment on peut les lire ou les interpréter de maniére correcte.

En méme temps, il est indiqué (d’apres le conseil de Démocrite)
de garder la mesure en tout, de ne pas désirer ce qui n'atteint
pas ou ce qui dépasse la mesure. En autres termes, de ne pas
oublier que I'«<hybris utopique» conduit a des désastres moraux,
politiques, sociaux, d’exercer nos facultés critiques innées, de ne
pas devenir comme le mythique Icare, mais de suivre plutot
larchitecte Dédale. Ou, d’aprés le conseil de Bacon, on ne
devrait pas mettre des ailes a l'esprit humain, mais du plomb,
pour le maintenir aussi pres de la réalité que possible.
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